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Состоялось очередное заседа-
ние Президиума Дальневосточного
отделения РАН. Его открыл предсе-
датель Президиума академик Ва-
лентин Иванович Сергиенко сооб-
щением «Об итогах работы Общих
собраний Дальневосточного отде-
ления РАН и Российской академии
наук».

Академик В.И. Сергиенко отме-
тил, что «основной вопрос, выносив-
шийся на обсуждение – принципы
реформирования Академии наук и
изменение структуры специализи-
рованных отделений РАН. Реформы
назрели, их нужно проводить, необ-
ходимо изменяться, искать новые
пути, как вписаться в сегодняшние
реалии. Осознание этого, пожалуй,
главный результат Общего собра-
ния».

Отдельно академик В.И. Серги-
енко остановился на ряде нерешен-
ных вопросов, копившихся годами.
Первый – кадровая проблема.
«Очень хорошо обстоят дела с моло-
дыми кадрами в области математи-
ки, процессов управления, механи-
ки, биологии, физики твердого тела.
Достаточно благополучно в химии,
биоорганической химии. С удоволь-
ствием обнаружил, просматривая
списки докторов наук, что в ДВО око-
ло 60 докторов наук в возрасте 50
лет. Практически это каждый 6-7
доктор наук в Отделении. Но тревож-
ная ситуация складывается в обла-
сти наук о Земле во всем ДВО – от
Чукотки до Благовещенска. Одно из
заседаний Президиума необходимо
посвятить рассмотрению проблемы
кадрового резерва».

Подробно остановился акаде-
мик В.И. Сергиенко на социально-
экономических вопросах. «На стро-
ительство жилья Дальневосточному
отделению выделяется всего 5 мил-
лионов рублей. Мы получаем при-
мерно в 2-3 раза меньше, чем СО
РАН. Кстати, в Сибири ежегодно сда-
ется жилой дом. У нас было одно та-

кое светлое событие несколько лет
тому назад в Благовещенске. Необ-
ходимо, во-первых, бороться за на-
полнение бюджетной статьи соци-
альных расходов, во-вторых, нужно
думать о привлечении внебюджет-
ных средств».

С докладом «О состоянии и пер-
спективах развития исследований в
области микробиологии в Дальнево-
сточном отделении РАН» выступил
доктор биологических наук Валерий
Викторович Михайлов.

Доклад «О развитии телекомму-
никаций в Дальневосточном отделе-
нии РАН» представил заместитель
председателя Президиума ДВО
РАН, член-корреспондент РАН Алек-
сандр Иванович Ханчук. В обсужде-
нии приняли участие представители
научных центров Отделения: д.т.н.
Л.А. Наумов (ИПМТ), к.г.-м.н. В.В.
Наумова (ДВГИ), академик В.М. Буз-
ник и член-корреспондент РАН С.И.
Смагин (Хабаровск), д.б.н. А.В. Кры-
лов (Благовещенск), руководитель
Отдела цифровых сетей ОАО «Элек-
тросвязь» П.Д. Богацкий и др. В при-
нятом решении было отмечено, что
«не существует единого плана со-
здания, развития и эксплуатации те-
лекоммуникаций ДВО РАН в целом
и недостаточна координация дей-
ствий научных учреждений ДВО в
плане развития телекоммуника-
ций». Президиум постановил со-
здать комиссию по развитию теле-
коммуникаций в ДВО РАН, которой
поручено разработать план необхо-
димых работ на 2003-2005 гг. О со-
стоянии, проблемах и перспективах
развития телекоммуникационных
сетей институтов Академгородка
Приморского научного центра ДВО
РАН докладывал доктор физико-ма-
тематических наук Евгений Алексе-
евич Нурминский.

Президиум утвердил составы
ученых советов ТИБОХ, ИМиМ,
УАФО ДВО РАН, рассмотрел кадро-
вые вопросы.

В конце мая состоялось оче-
редное заседание ученого сове-
та Института биологии моря
Дальневосточного отделения
Российской академии наук. Об-
суждался довольно редкий для
наших академических институтов
вопрос – выдвижение работы на
соискание Государственной пре-
мии Российской Федерации 2002
года в области науки и техники.

На обсуждение членов учено-
го совета ИБМ была предложе-
на работа «Сохранение биологи-
ческого разнообразия
проходных и пресноводных рыб
Северо-Востока России (биоге-
ография, эволюционная и попу-
ляционная биология, хозяй-
ственное использование и
охрана)». Работа выполнена ав-
торским коллективом, члены ко-
торого ныне работают во Влади-
востоке, Магадане и Москве.

Доктор биологических наук
Михаил Константинович Глубо-
ковский долгое время работал в
Институте биологии моря во
Владивостоке. Был избран депу-
татом Государственной Думы.
Ныне он член Совета Федерации
Федерального Собрания Рос-
сийской Федерации и профес-
сор кафедры ихтиологии биоло-
гического факультета
Московского государственного
университета им. М.В. Ломоно-
сова.

В списке соискателей Госу-
дарственной премии Фролов
Сергей Владимирович – доктор
биологических наук, ведущий на-
учный сотрудник лаборатории
популяционной биологии рыб
Института биологии моря Даль-

НА СОИСКАНИЕ ГОСУДАРСТВЕННОЙ
ПРЕМИИ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

невосточного отделения Россий-
ской академии наук.

Черешнев Игорь Александро-
вич – доктор биологических наук,
заведующий лабораторией ихти-
ологии Института биологических
проблем Севера (Магадан), из-
вестен многим читателям нашей
газеты еще по его работе в Био-
лого-почвенном институте во
Владивостоке. Доктор Черешнев
и его коллега Шестаков Алек-
сандр Викторович – кандидат
биологических наук, старший на-
учный сотрудник лаборатории
ихтиологии Института биологи-
ческих проблем Севера, также в
списке соискателей.

Пятым соискателем Государ-
ственной премии назван доктор
биологических наук, замести-
тель председателя Государ-
ственного комитета Российской
Федерации по рыболовству Ма-
коедов Анатолий Николаевич.

После всестороннего обсуж-
дения работы и вклада каждого
из названных соискателей в ее
осуществление было проведено
тайное голосование. По его ре-
зультатам принято решение
представить работу «Сохранение
биологического разнообразия
проходных и пресноводных рыб
Северо-Востока России (биоге-
ография, эволюционная и попу-
ляционная биология, хозяй-
ственное использование и
охрана)» дальневосточных и мос-
ковских морских биологов и их-
тиологов на соискание Государ-
ственной премии Российской
Федерации 2002 в области науки
и техники.

(Наш корр.)

… И кажется ему: вновь он
в джунглях Полинезии, весь
из себя юный, гибкий и тон-
чайшими нитями прочно свя-
занный с окружающей приро-
дой. Копьё. Промысел.
Небольшой, но долгождан-
ный зверь, которому обяза-
тельно нужно внушить, что
его почетное предназначение
в этом мире – стать обедом
для племени. Проникшись,
мохнатое существо выходит
навстречу охотнику – и… Так
Владимиру Георгиевичу Сах-
но видится своя предыдущая
жизнь. В текущей он – доктор

ПОЛЁТ
НАД ВУЛКАНОМ

геолого-минералогических
наук, профессор, главный на-
учный сотрудник Дальневос-
точного геологического ин-
ститута и до такой степени
многогранный и многоликий
человек, что я теряюсь перед
выбором: с чего именно на-
чать знакомить нашего чита-
теля с Владимиром Георгие-
вичем? Проще всего – с
рассказа его коллеги по ра-
боте.

«Владимир Георгиевич
Сахно широко известен в
России и за рубежом как
крупнейший специалист в об-

ласти геологии Востока Азии.
Круг его научных интересов
весьма обширен – вулканизм,
тектоника, процессы рудооб-
разования, эволюция мантии.
Это неутомимый исследова-
тель, исходивший геологи-
ческими маршрутами тундру
Чукотки, таёжные дебри
Дальнего Востока, взбирав-
шийся на вулканы Камчатки и
Курил. Результатом кропот-
ливого научного исследова-
ния добытых образцов пород
стали монографии и статьи.
Творческий пытливый ум ис-
следователя позволяет ему

по-новому взглянуть на усто-
явшиеся научные догмы и
предлагать новые неожидан-
ные решения проблем. Он од-
ним из первых применил для
объяснения закономернос-
тей развития вулканизма в
западной части Тихоокеанс-
кого пояса понятие плюмовой
тектоники, на основе которой
им выдвинуто представление
о наличии алмазоносных ким-
берлитов в пределах Амурс-
кой плиты.

(Продолжение на с. 3)
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Этот владивостокский ад-
рес – улица Чапаева, 26 – уве-
рен, хорошо знаком многим
работникам академических уч-
реждений города. В особенно-
сти, родителям, равно как ба-
бушкам и дедушкам.
Объяснение тому очень про-
стое: здесь расположен детс-
кий сад N 188, относящийся к
группе учреждений социаль-
ной инфраструктуры Дальне-
восточного отделения РАН.

Детский сад для Академии
наук, образование, понятно, не
совсем, а вернее, совсем не
профильное. Но, согласитесь,
весьма значимое. Судите
сами. В детском саду сегодня
двенадцать групп, двести во-
семьдесят ребятишек, из кото-
рых семьдесят процентов –
дети сотрудников ДВО РАН. А
было и больше. Весомость дет-
ских образовательных учреж-
дений во времена иные, кажет-
ся, и понимали лучше, и,
главное, ценили выше, а ве-
домственная принадлежность
давала и определенные пре-

имущества. Впрочем, и тогда,
и, тем более, сейчас хватало
сложностей.

В этом году детсаду уже
шестнадцать лет – возраст
хоть и достаточно юный, но
проблемный. На протяжении
почти всех этих лет главным
источником бед в саду была
кровля: извечная проблема
домов Владивостока – текла
крыша. В сущности, беда не-
большая и достаточно просто
решаемая. При наличии необ-
ходимых средств. Но деньги,
вернее, их постоянная нехват-
ка – национальное бедствие,
пожалуй, даже более значи-
мое, нежели хорошо извест-
ные всем две классические
российские беды. Для по-
правки бюджета администра-
ции детсада пришлось сдать
в аренду два помещения. Это
несколько уменьшило остро-
ту финансового вопроса, но
отнюдь не разрешило его пол-
ностью. И кто знает, как долго
бы продолжалось изнуряю-
щая битва коллектива с вечно

хлябающими приморскими
небесами, не найдись добрые
люди, «крышевые», как в шут-
ку, но совершенно серьезно
называет их директор детско-
го сада Светлана Михайловна
Жданюк. ООО «Академстрой»,
возглавляемое Татьяной Вла-
димировной Вовденко
взялось за ремонт кровли.
Сметная стоимость работ со-
ставила полтора миллиона
рублей. Найти такие деньги
сразу не представилось воз-
можным, но «Академстрой»
согласился на поэтапную оп-
лату, потому пришлось зани-
маться ремонтом долго, не
год и не два. С ремонтом саду
помогали очень многие: и ап-
парат Президиума Отделения
(лично Ю.Ф. Степанюк), и ака-
демическое РСУ, и отдельные
институты – ИАПУ, ТИГ. И все
же больше всего в саду благо-
дарны строителям. Кстати,
сами детсадовцы все время
рвались активно помогать Ан-
дрею Яковлевичу Зенгеру,
бригадиру и его работникам.
Но лучше у них получалось за-
ниматься более свойственны-
ми для их возраста делами:
учиться, ставить спектакли,
даже выезжать с концертами
в учреждения Отделения –
медобъединение, ТИБОХ и
другие.

Здесь следует сказать доб-
рое слово в адрес воспитате-

лей, всего коллектива детско-
го сада. При нынешнем уров-
не вознаграждения труда ра-
ботать тут могут только очень
увлеченные, добрые, любя-
щие детей люди. Так, молодые
специалисты, регулярно при-
ходящие устраиваться в сад
на работу, искренне удивля-
ются, когда узнают величину
заработной платы и, особен-
но, её оплату в рублях, а не в
милых для сердца россиян
«условных единицах». Между
тем, педагогический коллек-
тив прилагает все усилия, что-
бы сохранить авторитет детс-
кого сада, как одного из
лучших в городе. Кроме того,
что во всех группах как-то по-
домашнему уютно и ухожено,
в саду, в значительной степе-
ни на голом энтузиазме ра-
ботников, работают изобра-
зительная, театральная,
хореографическая студии,
организован крохотный, но
все же музей русской культу-
ры. Бюджетное финансирова-
ние, увы, снижено до миниму-
ма и в коллективе просто
боятся, что в итоге сад могу
передать городу. Это будет, по
общему мнению, маленькой,
локальной, но катастрофой.

Все мы родом из детства –
истина избитая, но не пере-
ставшая от этого быть верной.
От состояния природы родно-
го края, от людей, окружаю-

щих ребенка, от обстановки
дома зависит очень многое в
дальнейшей жизни человека.
Понимание неразрывности
этих связей есть, наверное, у
всех, но как часто в жизни мы,
в силу разных обстоятельств,
допускаем некоторые несоот-
ветствие должному и действи-
тельному. Природа Приморья
не просто богата, а щедра и
изобильна, но используется
не только неразумно, без люб-
ви, а варварски. Объясняется
это не только и не столько чи-
сто экономическими причина-
ми, но и, убежден, пробелами
в детском воспитании. Терри-
тория детского сада (подчер-
кну, имеющего отношение к
региональному Отделению
Академии наук, располагаю-
щему рядом исследовательс-
ких подразделений ботани-
ческого направления)
типичная для Владивостока по
своей скудности и однообра-
зию зелени. С просьбой по-
мочь озеленить площадку дет-
сад обращался в тот же

Ботанический сад, но за не-
возможностью оплаты полу-
чили отказ. Безусловно, день-
ги важны, особенно в наше
рыночное время, но ведь это
наши дети. Им жить на этой
земле, которую надо знать и
любить.

Впрочем, что территория
(тем более, что с началом лета
она расцвела и преобрази-
лась) по сравнению с такой
глобальной бедой, как теку-
щая крыша. Спасибо ООО
«Академстрой», Татьяне Вла-
димировне Вовденко, архи-
тектору Алисе Григорьевне
Ивановой, бригадиру Андрею
Яковлевичу Зенгеру, всем, кто
помогал с ремонтом. Слава
богам, крышевая эпопея за-
кончилась. Теперь бы вот ре-
монт фасада и крыльца оси-
лить.

Сергей СЕМЁНОВ

Фото Леонида
МАКОГИНА

«Российская империя в отличие
от США не принимала мер по ограни-
чению личных прав и свобод китай-
цев-иммигрантов: были разрешены
межрасовые браки, суды принимали
к производству дела с участием ки-
тайцев, существовали русско-китай-
ские школы», - пишет кандидат исто-
рических наук, старший
преподаватель кафедры истории и
теории культуры Дальневосточного
государственного технического уни-
верситета Елена Нестерова.

В Китае отношение к эмиграции
населения за границу, в частности, в
Россию менялось в зависимости от
взглядов на этот процесс со стороны
правящей династии. В 1712 году им-
ператор Канси издаёт весьма свире-
пый указ, запрещающий тем, кто по-
кинул пределы Поднебесной,
возвращаться домой под страхом
смертной казни. Пять лет спустя пра-
во на возвращение получили, так и
быть, те, кто выехал до воцарения
Канси. Следуя курсу своего предше-
ственника, император Юнчжен в 1728
году запрещает появляться в пенатах
тем, кто покинул отчий край без тор-
говых лицензий. Монархи наивно по-
лагали, что такими мерами можно
уберечь высокую нравственность
подданных от тлетворного влияния
соседей.

Через сто с лишним лет - в 1859
году – губернатор провинции Гуандун
Пеней не выдержал нажима Великоб-
ритании и Франции и позволил чи-
новникам этих стран набирать из ме-
стных жителей работников для своих
колоний. Строгий указ Юнчжена фор-
мально оставался в силе до сентября
1893 года, но вербовка и транспорти-
ровка китайских тружеников в Евро-
пу, а также в США шла полным ходом.
Процесс, однако, настолько смахивал
на отлов и переправу для нужд белой
расы рабов-негров, что в феврале
1862 года конгресс США запретил сво-
им чиновникам поставлять в Новый
Свет китайских эмигрантов. Через че-
тыре года аналогичное решение было
принято и в России.

Но нужда в дешёвой и покладис-
той рабочей силе продолжала суще-
ствовать – и в Китае, открывшем две-
ри перед настроенными уехать на
заработки, расплодились частные
компании местного происхождения,
которые не только обеспечивали до-
ставку китайца на «новую родину», но
и гарантировали его возвращение
обратно, буде пожелает, в живом, а

также и в усопшем виде. Взамен че-
ловек брал на себя обязательство
выплачивать компании по 2,5 процен-
та от всех своих доходов, полученных
на чужбине.

Главной причиной эмиграции ки-
тайского населения была, конечно
же, экономическая нестабильность
домашней жизни. В силу особеннос-
ти традиционной культуры эмигран-
ты почти поголовно не приживались
в условиях «новых родин» и, худо-
бедно подзаработав, стремились на-
зад, к себе. В свою очередь страны,
принявшие эмигрантов, ввиду отсут-
ствия у тех склонности к ассимиляции
отнюдь не старались их удерживать.

Если в Соединённые Штаты эмиг-
ранты из Поднебесной могли доб-
раться только морем, то доступ в Рос-
сию на всём пртяжении сухопутной
границы между странами был куда
проще.

В отличие от других стран Россия,
ограничивая интересы китайских
граждан, не выделяла их в особую ка-
тегорию иностранцев. Наделяя теми
или иными льготами российских под-
данных в противовес приезжим из-за
рубежа, русское правительство, если
так можно выразиться, чесало всех
заморских пришельцев под одну гре-
бёнку. Принятие китайских гостей в
ряды россиян допускалось повсеме-
стно, но с оговорками морального по-
рядка: претендент на право ходить
под царём-батюшкой должен был об-
ладать солидным количеством под-
тверждённых официальными харак-
теристиками добродетелей и
состоять в списках «не замеченных ни
в чём предосудительном». При этом
ситуация на рынке труда (в особенно-
сти на российском Дальнем Востоке)
ни в коем случае не позволяла отка-
заться от услуг чужеземных рабочих.

Навряд ли мы ошибёмся, если в
заключение нашего исторического
экскурса заметим: сегодняшняя рос-
сийская политика в отношении при-
тока в страну китайцев, несмотря на
определённые отличия в сторону де-
мократизации взаимоотношений,
мало чем отличается от зафиксиро-
ванной перед началом первой миро-
вой войны.

Что же касается наших трудолю-
бивых гостей – по-прежнему мало кто
из них жаждет надолго и прочно
осесть в России.

Наталья АЛЕКСЕЕВА

РОССИЯ, В ОБЩЕМ-ТО,
НЕ ВОЗРАЖАЛА

ЧТО ТАКОЕ «ГЛОБАЛЬНЫЕ» БЕДЫ
И КАК С НИМИ БОРОТЬСЯ

ПОПРАВКА
В предыдущем номере га-

зеты «Дальневосточный учё-
ный» (N 11 от 12 июня 2002 г.)
в статье «Первый съезд ми-
кологов России» были допу-
щены ошибки.

В первом столбце и в под-
писи под фотографией сле-
дует читать: «…доктор меди-
цинских наук, профессор,
академик РАЕН Ю.В. Серге-
ев»; во втором столбце:
«…монографической серии
«Низшие растения, грибы и
мохообразные Дальнего Во-
стока России»; в четвертом

столбце: «… на основе хитин-
глюканового комплекса выс-
ших грибов, специфических
белков, в частности гемаг-
глютининов, и незаменимых
аминокислот…»; в последнем
столбце: «…большое значе-
ние придаётся ранней диаг-
ностике…», во втором абзаце
здесь же: «…выделяется «ла-
мизил»…», в третьем абзаце:
«…среди ветеринаров»…

Редакция приносит свои
извинения авторам статьи,
докторам биологических
наук, профессору З.М. Азбу-
киной и Л.Н. Егоровой.

- Институт географии СО
РАН выиграл грант на прове-
дение работ по оценке состо-
яния окружающей среды в
районе строительства нефте-
провода «Ангарск – Находка»,
- рассказывает Алексей Сте-
панько, учёный секретарь Ти-
хоокеанского института гео-
графии. – С учётом, что мы
проводили аналогичную рабо-
ту в прошлом году по проекту
«Сахалин – 1» иркутяне обра-
тились в ТИГ.

В результате появился до-
говор, с выпиской из текста
которого Алексей Александ-
рович нас ознакомил.

«Научно-исследовательс-
кое учреждение Тихоокеанс-
кий институт географии ДВО
РАН, именуемый в дальней-
шем Подрядчик, в лице его
директора, член-корреспон-

ОЦЕНИТЬ ДВЕ ТЫСЯЧИ КИЛОМЕТРОВ
дента РАН Петра Яковлевича
Бакланова, действующего на
основании Устава института, с
одной стороны и научно-ис-
следовательское учреждение
Институт географии СО РАН,
именуемое в дальнейшем За-
казчик, в лице директора,
член-корреспондента РАН Ва-
лериана Афанасьевича Сныт-
ко, действующего на основа-
нии Устава института, с
другой стороны, заключили
договор о нижеследующем.

Заказчик поручает, опла-
чивает и принимает выпол-
ненную работу, а Подрядчик
принимает на себя обязатель-
ство выполнить работу по со-
зданию научно-технической
продукции.

Под созданием научно-
технической продукции в кон-
тексте настоящего договора

сторон признаётся выполне-
ние научно-исследовательс-
кой работы «Оценка совре-
менного состояния
окружающей среды в райо-
не строительства нефте-
провода «Ангарск-Находка»
по разделам «Фоновые ис-
следования растительнос-
ти», «Зоологические иссле-
дования», «Особо
охраняемые природные
территории», «Почвенные
исследования», «Соци-
альные исследования».

Результатом выполненных
работ по настоящему догово-
ру является отчет, составлен-
ный на основании техническо-
го задания.

Научные, технические, эко-
номические и иные требова-
ния к научно-технической про-
дукции, выполняемой по

настоящему договору, изло-
жены в техническом задании,
согласованном между догова-
ривающимися сторонами».

- Алексей Александро-
вич, а какая вам досталась
территория?

- Нам предложили для
оценки полосу на территории
«Еврейская автономная об-
ласть – юг Хабаровского края
– Приморье до Находки». В
общей сложности около двух
тысяч километров.

- Кто непосредственно
участвует?

- Это делают несколько ла-
бораторий, задействованы и
зоологи, и природопользова-
тели, и экономические гео-
графы. Работаем на данном
этапе с фондовыми материа-
лами. В дальнейшем предсто-
ят детальные практические
исследования.

Тихон ПАВЛОВ

Чем только не занимаются
сотрудники института той са-
мой географии, которую гос-
пожа Простакова в своё вре-
мя аттестовала недворянской
наукой! Из письма к директо-
ру ТИГа Петру Яковлевичу Бак-
ланову: «Доводим до вашего
сведения, что в 2002 году в
Москве состоится второе
международное совеща-
ние по медведю. Совещание
проводится Ассоциацией
«Рос. Охотрыболовсоюз» при
поддержке Комиссии CIC по
крупной дичи. Доклады и те-
зисы присылать по адресу...»

У наших есть что прислать,
диапазон изучаемой живнос-
ти размашист. Писать об ис-
следованиях географов по
звериной части приятно: ни-
каких тебе вивисекций и вива-
риев, тот же бурундук жив,
здоров и ликвидации во имя
научного эксперимента не
подлежит. Кстати, полосками
на шкуре бурундук, согласно
местной гипотезе, обязан
предмету нашего интереса:
медведю - однажды зверюга
ласково погладил своего
меньшого братца по спине.

Косолапым плотно зани-
маются в Уссурийском запо-
веднике: там действует Центр
реабилитации осиротевших
мишуток, созданный пару лет

В О К Р У Г  М Е Д В Е Д Я
назад. Подсчитано, что на тер-
ритории Приморья ежегодно
остаются без матери 17-20
мохнатых прототипов плюше-
вых мишек. Бурые медведи у
нас пока что не в дефиците, но
популяция белогрудых актив-
но сокращается, поэтому бе-
логрудому - основное внима-
ние. Детёныша воспитывают
по специальной методике,
вскармливая его, но при этом
прививая страх перед кор-
мильцем-человеком, удается
последнее не всегда и даже
далеко не всегда: умненькое
существо зачастую не позво-
ляет себе кусать руку дающе-
го и в результате попадает не
в тайгу, а в цирк. Но ведь цель-
то - вернуть мишку с белым
галстуком в лес! И вот - ста-
вят ему на уши пластмассо-
вые бирки, что весьма болез-
ненно. Кое-кто из питомцев
Центра, выпущенных на волю,
уже, как показывают наблюде-
ния, дважды перезимовал в
собственноручно изготовлен-
ной берлоге и до сих пор в по-
хвальном здравии гуляет сам
по себе.

Беда с населением: если

раньше люди, к которым так
или иначе попадал медвежо-
нок с бирками на ушах, с го-
товностью передавали его
учёным, то нынче - до какой
степени старший брат всё-
таки проигрывает по сравне-
нию с младшим по части нрав-
ственного уровня - требуют
деньги за услугу, по отноше-
нию к медведю довольно -
таки медвежью.

Но «приют» работает и рас-
считывает на помощь заинте-
ресованные структур. Тех же
охотников, например, кото-
рым, кстати, ученые готовы
предложить практически обо-
снованные разработки по эк-
сплуатации медведя.

Сам топтыгин отнюдь не
паинька, он, не следует забы-
вать, крупный хищник и в за-
поведниках ведёт себя со-
всем не плюшево.
Характеризуя состояние хищ-
ных млекопитающих в Буре-
инском заповеднике, специа-
листы отмечают, что наш
любитель малины и мёда, по-
желав отведать скоромного,
может атаковать удачно про-
мышляющих волков. Стоящий

на контроле исследователей
медведь где-то в апреле это-
го года отбил у стаи серых
разбойников изюбря. В же-
лудке мишки, добытого в июне
вблизи южной границы запо-
ведника, обнаружены остатки
кабарги. В том же месяце за-
мечен Михаило Потапыч, пре-
следовавший северного оле-
ня. Неуклюжий с виду -
«медведь в посудной лавке» -
развивает при надобности
спринтерскую скорость. Че-
ловека он, не будучи воспи-
танным в организованном
нами «детдоме», боится до
колик: во всех рассказах бы-
валых охотников, ягодников и
грибников зверь драпает от
нас с быстротой, прямо про-
порциональной скорости на-
шего бега от него. Но, однако,
случается всякое, фирма га-
рантии не дает, так что, ежели
на вашей тропе возникнет
мохнатая мама с ребёнком...

В Тихоокеанском институ-
те географии готовятся к меж-
дународному «медвежьему»
совещанию. В приморской
тайге располневший, с изряд-
ным «пивным» животиком
мишка-медведь отъедается
на зиму; улыбнёмся и не бу-
дем ему мешать.

Наталья АЛЕКСЕЕВА
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ПОЛЁТ НАД ВУЛКАНОМ

Одним из главнейших достиже-
ний научной деятельности Владими-
ра Георгиевича стало создание шко-
лы дальневосточных вулканологов.
Свой юбилей Владимир Георгиевич
встречает в разгаре творческих сил и
новых научных замыслов.»

Да-да: юбилей.
- Учёный начинается в 70 лет, -

говорю. – До этого – сбор матери-
ала, эксперименты, хроническая
нехватка времени.

- Вот именно, - соглашается Вла-
димир Георгиевич, но при этом весь-
ма сожалеет, что в постсоветском
пространстве из жизни геологов
практически ушли экспедиции: он бы
непрочь и в дальнейшем совмещать
кабинетную деятельность с рукопися-
ми на рабочем столе с образом жиз-
ни путешественника.

Спортивный, подвижный, со свет-
лыми искорками не знающей возра-
ста любознательности в глазах – по-
чему бы и не попутешествовать? Тем
более, что ещё недавно вырисовыва-
лась перспектива посетить Тибет,
край высокой, поддержанной фило-
софией мистики, рождённой на гори-
зонтали слияния горных хребтов с
облаками.

А родился Владимир Георгиевич
здесь, во Владивостоке, на улице Не-
красовской. Там, где нынче магазин
«Тысяча мелочей», в годы его мальчи-
шества был карьер, заполненный чи-
стой холодной водой, и наш будущий
геолог уже десятилетним пацаном
плавал вовсю. «Карьерное озеро»,
первый водоём, приведёт его впос-
ледствии к увлечению подводным
плаваньем как с аквалангом, так и
без, с аквалангом спортсмен-геолог
заберется на глубину 40 метров, без
– на глубину метров в 15, на двадца-
тиметровой отметке увидит, как ра-
дужный подводный мир превращает-
ся в серый с голубизной, и восхитится
изобилием цветовых проявлений
природы.

В мире расцветок и оттенков он
жил с ранних ребячьих лет. Рисовал
пейзажи, в основном. Углём и акваре-
лью. Первые награды за труды имел
в Доме пионеров. Нравился Левитан.
Родители поговаривали насчёт про-
фессии живописца, начинающее да-
рование не возражало. Мама при-
строила мальчугана учеником к
художнику в железнодорожном клу-
бе, Вовочка – все мы бываем Вовоч-
ками, если, нас зовут Владимирами!
– был «за».

А тут между седьмым и восьмым
классом грянул поход классом на гору
Пидан (возле Лукьяновки), и круг
предполагаемых профессий неожи-
данно и завлекательно расширился.

С одной стороны - гора – рай для пей-
зажиста: белые реликтовые лилии на
вершине, гигантские кисти фиолето-
вой горной сирени, море с толпой се-
ребристых и золотистых облаков, в
лучах восходящего солнца над синей
водой. Но, с другой стороны, - со-
бранная по пути коллекция камней и
редкостных растений, некоторым об-
разом выход на занимательное есте-
ствознание. Ребята спустились к под-
ножью горы и под хлынувшим дождём
забрались на чердак полуразвален-
ной избушки. Утром глядь – а кругом
полным-полно змей. Узнали полозов.
Отловили нескольких и посадили в
мешок. Едут в вагоне домой, пасса-
жиры замечают, что ёмкость из меш-
ковины шевелится, интересуются:
кто, мол, там? – Да змеи, - скромно
бормочут пацаны, - и окружающий
народ быстренько рассасывается.

Биология! Геология! Зоология!
Кому как, а для Володи Сахно – тема
для размышлений о будущем. И то:
художник – это, если всерьёз, это не
профессия, это приложение к основ-
ному занятию.

С другом Лёней Бардуновым
(нынче доктор биологических наук,
профессор, работает в Институте бо-
таники в г. Иркутске, и уже вовсе не
Лёня, а Леонид Владимирович, хотя
для своих, конечно, всё-таки Лёня)
Вова Сахно отправился на Ленинс-
кую, 50 - Дальневосточную базу Ака-
демии наук СССР: одолело желание
показать коллекции с Пидана и выяс-
нить для себя, что к чему и зачем. И
надо ж! – попал прямо по адресу: Фё-
дор Кузьмич Шипулин, Алексей Ива-
нович Куренцов. Один геолог. Другой
энтомолог. Учёные тотчас коротко по-
знакомились с мальчишками, от души
пленились коллекциями. – Слушайте,
молодые люди, а как вы насчёт того,
чтобы летом в экспедицию? – пригла-

сил Алексей Иванович. Добрый был.
Широкой души. Красноречив. И при
этом в вопросах науки – взыскателен,
принципиален, требователен… Коро-
че, самое то.

Поехали!
Сихотэ-Алиньский хребет. Расте-

ния – эндемики. Жуки – бабочки. Пе-
щера «Спящая красавица», тогда
«Пейщулинская пещера в горе Змеи-
ной», беленькие слепые паучки на
стенах - ну-ка, ну-ка! Алексей Ивано-
вич, занявшись вплотную Володиной
коллекцией, открыл - ни много – ни
мало – новый род.

Родители? Сначала рассерди-
лись: биология, вот ещё выдумал. Но
Володя стоял на своём.

И где только их с другом Леони-
дом в то время не носило! В Красно-
армейском районе собирали осколки
знаменитого Сихотэ-Алинского ме-
теорита. Нашли кусок с вкраплением
самородного кобальта и никеля, -
уникальный случай, обычно эти эле-
менты встречаются в рассеянном со-
стоянии. Долго хранился осколок в
коллекции В.Г. Сахно вместе с личин-
кой жука-дровосека размером с ба-
нан и до сих пор бы никуда не делся,
не прояви широту натуры младший
брат: раздарил. Ах ты, такой – сякой…
- Владимир Георгиевич, - возвра-
щаю рассказчика в сегодняшний
день, - вам бы с таким школьным
прошлым написать книгу вроде
ещё недавно популярной «Доро-
гие мои мальчишки».

- Хочется, - улыбается он. – Соби-
раюсь. Думаю, что такая книга нужна.

- Нужна, как материальное
воплощение такого детства, как
ваше, как вещественное доказа-
тельство того, что такое детство
бывает.

И то: сколько же благоприятных
обстоятельств должны были сойтись
в одной точке времени, чтобы детство
сделалось путевкой во взрослую
жизнь! Дело, конечно, не только в об-
стоятельствах, словно нарочно подо-
гнанных друг к другу и к субъекту воз-
действия: сам человек был
изначально нацелен на нерядовой
путь. Но, опять же, сколько нас, умных
и талантливых, так и остается на стар-
те, не получив вовремя поддержки!

Да: старт.
Владимир сделал выбор в пользу

геологии: ДВПИ был рядом. А Лёня –
он поехал на биофак в Иркутск, и до
сих пор в этом городе, и занимается
систематикой мхов, специалистов по
которым в глобальном масштабе счи-
танные единицы.

Студент геологического отделе-
ния горного факультета Дальневос-
точного политехнического института
Сахно первым же каникулярным ле-
том отправился в геологической
партии на Камчатку – и нашёл свою
научную судьбу: вулканы.

- И вот спускаемся мы в кратер…
Только что вышла монография В.Г.

Сахно – «Позднемезозойско-кайно-
зойский континентальный вулканизм
Востока Азии» Из аннотации: «Рабо-
та посвящена характеристике магма-
тизма позднемезозойско-кайнозойс-
ких вулканических поясов Востока
Азии, структурному положению, ве-
щественному составу слагаемых ком-
понентов, геодинамическому режиму
формирования. Выделен новый тип
вулканизма – плюмовый. Приведены
данные по магматическим комплек-
сам зон плюмового вулканизма кон-
тинентальных поясов».

Из монографии: «Континенталь-
ная часть Востока Азии на позднеме-
зозойском-раннекайнозойском эта-
пе развития представляет собой
активную окраину зоны перехода оке-
ан – континент.

Вулканизм был сосредоточен в
линейных вулканических поясах, ко-
торые являются по характеру взаимо-
отношения с породами фундамента
континентальными, заложенными на
структурах различных этапов консо-
лидации: древних кристаллических
массивах, складчатых областях вдоль
глубинных разломов.

Выделяются три типа вулканичес-
ких поясов: 1). Окраинно-континен-
тальные, линейные протяжённые
структуры, которые слагают почти не-
прерывную полосу от Чукотки до Юж-
ного Китая, и представляют собой
планетарные образования, которые
формировались в зоне взаимодей-
ствия континентального блока Евра-
зии и океанической плиты; 2). Внут-
риконтинентальные пояса и зоны,
располагающиеся в пределах геобло-
ков  как  внутри,  так и по их окраине;
3). Зоны плюмового вулканизма.

Плюмовый вулканизм впервые
выделен в пределах континентальной
части Восточной Азии. Блоки пред-
ставляют собой области воздымания,
образующие крупные мегасводы ди-
аметром до 2-3 тысяч км – Омолонс-
кий, Восточно-Чукотский, Охотский,
Амурский, Центрально-Китайский и
Южно-Китайский. Как правило, цен-
тральная часть мегасвода опущена и
заполнена осадочно-вулканогенны-
ми образованиями.

Термическая история каждого ме-
гасвода имеет свои особенности, но
общей особенностью для них являют-
ся многоэтапные внедрения в фане-
розое наиболее глубинных расплавов
– ультракалиевых основных и ультра-
основных трубок, извержения вулка-
нов щёлочных базальтоидов: фоноли-
тов, тефритов, лейцититов и др.
Формирование мегасвода связано с
подъёмом и растеканием плюма.
Примером такого типа эволюции
плюма может быть Амурский мегас-
вод. Подъём и растекание плюма со-
провождались усилением деформа-
ции скучивания по периферии и
перемещением блоков литосферы.
Движение такого блока, возможно, и
определило раскрытие Японского
моря и движения Японских островов
в сторону океана».

- И вот спускаемся мы в кратер
Авачинского вулкана…

- Как насчёт страха?
- Не боялись, в исследовательс-

ком азарте рас-
считывали на уда-
чу.

Наставники:
Фёдор Кузьмич
Шипулин, Лев Ни-
колаевич Хетчи-
ков, Алексей Алек-
с а н д р о в и ч
Маракушев. Алек-
сей Александро-
вич, будущий ака-
демик, скучковал
в 1959-м группу
и н и ц и а т и в н о й ,
только что приня-
той в только что
сформированный
геологический ин-
ститут молодёжи
– и… - И мы стали
проводить детальные исследования
на территории Дальнего Востока.

Владимир Георгиевич говорит
«мы», потому что Иван Николаевич
Говоров, заведующий сектором гео-
логии в институте, пришёл на распре-
деление в ДВПИ и пригласил выпуск-
ника Сахно в Дальневосточный
филиал Академии наук СССР. Стар-
шим лаборантом в ДВГИ.

Рассказчик Владимир Георгиевич
превосходный: речь льётся плавно,
образно, отходя от хронологического
ряда, обязательно к нему возвраща-
ется, прямая, увитая петлями отступ-
лений во времени, всё-таки остаётся
прямой. – Моя первая экспедиция по
месту работы – Нижний Амур, миоце-
новый вулкан на горе с интригующим
названием «Шаман». Там же, на Аму-
ре, есть озеро Болонь, посреди него
– остров Ядосен, остров – вулкан. Там
я впервые увидел удивительные по-
роды с оливиновыми включениями,
темно-зелёные с белым. Исследова-
ния показали, что это – обломки ман-
тии, вынесенные на поверхность из-
вержением. Остров – вулкан
извергался 12 миллионов лет тому
назад.

Сумасшедшая древность! Она
входит в число факторов, влекущих
профессора Сахно к геологии, давая
возможность ощутимо, почти реаль-
но передвигаться во времени.

- В 1959 году я работал в Китае в
составе большого объединённого от-
ряда, открыли несколько месторож-
дений и сделали геологическую кар-
ту провинций Хэйлунцзян и Дилин.

- В 1965 году защитил кандидатс-
кую «Поздний мезозойский вулка-
низм Среднего Приамурья».

- К северу от Харбина есть группа
из 14-ти вулканов, в центре – вулкан,
который извергался в 1721 году. Вид-
ны следы лавовых потоков, нагро-
мождения. Обсидиан? Да, привёз об-
разцы. Чёрные и зелёные.

Первобытные люди делали из вулка-
нического стекла орудия труда и ук-
рашения. Не знаю, для какой именно
цели, но коллекцию у меня из лабо-
ратории в ходе перестройки стащи-
ли.

- Действующие вулканы в Примо-
рье? Нет их. Разве что Пектусан в Ки-
тае – Корее, по соседству. Изверга-
ется с периодичностью раз в тысячу
лет, если не ошибаюсь – скоро заше-
велится.

- Доктрскую я защитил в 1994
году. Тема – всё та же: петрология
вулканических пород, геология древ-
них вулканов.

По части научных изысканий Вла-
димир Георгиевич движется вглубь по
вертикали, по части сопутствующих
хобби – о, здесь мы разрастаемся
вширь. Любовь к рисованию перешла
в увлечение фотографией и ки-
носъёмкой, чтобы, впрочем, описав
круг, вернуться к исходной точке: ни
одно фото, полагает Владимир Геор-
гиевич, не способно передать на-
строение, человеческий фактор
изображаемого. Подводное плава-
ние. Стрельба. Охота.

- О, охота – это от деда и с самого
раннего детства. Был случай: вышел
на медведицу, если бы не моя верная
лайка…

- И не жалко?
- Кого?
- Медведей – то?
- Нет: азарт. К тому же – ничто не

уходит бесследно.
- Переселение душ?
- Да, оно.
… И вновь призрак джунглей По-

линезии, и вновь собранный перед
прыжком охотник с копьём в руках, -
примитивный мир, из которого мы
все вышли, чтобы однажды осознать
его мудрое единство с матерью-при-
родой, создавшей нас.

Элеонора БОНДАРЕВА

1979. Озеро Эльгытгын. Чукотка.
В.Г. САХНО со студентами ДВПИ

1966. Вулкан Корякский

1976. Центральный Сихотэ-Алинь
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Владимир Георгиевич Сахно - круп-
нейший ученый-геолог, широко извест-
ный своими трудами по геологии, петро-
логии, геохимии и рудоносности
континентальных вулканических поясов
Востока Азии, автор 173 научных работ, в
том числе 8 монографий, один из органи-
заторов палеовулканологических иссле-
дований на Дальнем Востоке.

Основные работы В.Г. Сахно посвя-
щены установлению закономерностей
развития магматизма в пределах конти-
нентальных вулканических поясов, типо-
морфных структур зоны перехода океан-
континент, их сравнительному анализу и
систематике на основе геологических,
геодинамических и детальных петрологи-
ческих исследований вулканических и
вулкано-плутонических формаций.

Главная, важная суть его работ состо-
ит в обособлении и совместном рассмот-
рении двух категорий позднемезозойско-
кайнозойских вулканических поясов:
окраинно-континентальных и внутрикон-
тинентальных. Такой комплексный под-
ход оказался очень продуктивным для
проникновения в неизвестные законо-
мерности магматизма, позволил разра-
ботать концептуальную модель формиро-
вания окраинно-континентальных и
внутриконтинентальных вулканических
поясов Востока Азии и выявить в ней ме-
сто рудного процесса.

Работами В.Г. Сахно установлено, что
окраинно-континентальные пояса Восто-
ка Азии обладают общими чертами раз-
вития, глубинного строения, этапностью
формирования, устойчивым характером
петрогеохимического состава магмати-
ческих образований, периокеанической
зональностью, свойственной всем по-
ясам Тихоокеанского обрамления. Это
позволяет предполагать существование
единого фактора, контролирующего их
развитие, какими могут быть встречные
косонаправленные движения двух блоков
Земли - континента Евразии и океаничес-
кой плиты.

Внутриконтинентальные пояса, при-
мыкающие с запада к окраинным, пред-
ставляют собой структуры областей акти-
визации Восточной окраины Евразии,
отдельных её блоков (кратонов и микро-
кратонов). Движения блоков (горизон-
тальные и вращательные), доказанные
палеомагнитными исследованиями в
последние года (1995, 1997, 1999), созда-
ют условия сжатия и растяжения и прояв-
ления активного вулканизма. Вулкани-
ческие пояса и зоны разнообразны по
форме проявления, составу магматичес-
ких образований, эволюции и металлоге-
нической специализации. Детальная их
характеристика и обоснование выделе-
ния этих групп вулканических поясов сре-
ди структур Востока Азии является одной

из главных заслуг В.Г. Сахно. Выделены
несколько типов. К первому типу относят-
ся пограничные пояса, среди которых к
особой категории принадлежат пояса су-
турных швов, разделяющие геоблоки и
неоднократно активизированные в фане-
розое. Ко второму типу относятся транс-
курентные (транзитные) пояса, как пра-
вило, большой протяженности, и
приуроченые к разломам и системам раз-
ломов, пересекающим древние кристал-
лические массивы и кратоны. К третьему
типу относятся ареалы вулканизма, при-
уроченные к крупным сводовым подняти-
ям с долгоживущими центрами активно-
сти, деятельность которых превышает
сотни млн. лет. Они характеризуются по-
лициклическим и разноглубинным магма-
тизмом - от кимберлитовых и лампроито-
вых фаз извержения к средне-основным
и кислым крупнообъемным, и снова к ще-
лочно-базальтовым завершающим фа-
зам, имеют глубинные мантийные корни,
обладают высокой флюидонасыщеннос-
тью магм фтор-водородного состава от
ранних к заключительным этапам магма-
тизма и, как правило, являются наиболее
продуктивными в отношении рудоносно-
сти. Детальное изучение алмазоносных
кимберлитовых трубок Ханкайсого мас-
сива в Приморье позволило обосновать и
выделить новый тип алмазоносных про-
винций.

Новым направлением научных иссле-
дований В.Г.Сахно является изучение вул-
канизма мегаструктур центрального
типа, в пределах которых развит плюмо-
вый вулканизм. Петрологическое и изо-
топное геохимическое изучение щелоч-
ных высококалиевых и магнезиальных
основных и ультраосновных вулканитов
центрального типа и покровов рифтов
позволили обосновать эволюцию глубин-
ных процессов, мантийных источников, а
находки в алмазах высоковосстановлен-
ных, высокобарических минеральных фаз
и самородных элементов дают основание
предполагать, что корни этого вулканиз-
ма связаны с астеносферной мантией.

Работы В.Г. Сахно касаются не толь-
ко проблем континентального вулканиз-
ма, но и вопросов влияния режима флю-
идов в петрогенезисе и рудогенезе. Идеи
А.А. Маракушева, Ф.Л. Летникова, О.А.
Богатиковав, И.Н. Томсона, В.И. Ковален-
ко, В.Г. Моисеенко о ведущей роли флю-
идов в рудном процессе получили даль-
нейшее развитие в трудах В.Г. Сахно при
изучении рудно-магматических систем в
вулканических поясах Дальнего Востока.
Это направление исследований является
наиболее продуктивным. Выводы В.Г.
Сахно имеют как теоретическое, так и
практическое значение.

В.Г. Сахно является одним из первых
учёных в России и в мире, обратившим
внимание на лерцолитовые включения в
щелочных базальтах. На основе деталь-
ных петрологических исследований нео-
ген-четвертичных вулканов Дальнего Во-
стока и Северо-Восточного Китая

Из рассказа Владимира Георгиевича:
- В 1961 году при изучении вулканические породы меловых разрезов Малого Хингана были об-

наружены интересные породы – андезитовые игнимбриты (породы палящих пепловых туч вулка-
нов), известные ранее на вулкане Катман и в Италии. Но там они имели кислый состав. Новая наход-
ка необычных по составу порой привлекла внимание вулканологов, и я был приглашен на симпозиум
в Италию, но поехать туда ему не удалось. Статья об этих породах была опубликована в США в соста-
ве сборника.

В 1963 году была опубликована впервые в СССР статья, в которой доказывалось, что ксенолиты
ультраосновного состава, найденные в щелочных базальтах, - это обломки мантии, глубоко залега-
ющей в недрах земли. Многие сомневались, но сейчас это общепринятые представления, и на ос-
новании состава этих включений ученые петрологи, вулканологи, геохимики и геофизики судят о
составе мантии, которая недоступна пока для взгляда геолога.

В 1974 году впервые на основе изучения вулканических пород дна Японского моря была опуб-
ликована моя статья (по материалам Б.И. Васильева) о гетерогенном строении дна Японского моря.
Эта статья в виде доклада была представлена на 15 Международной ассамблее в Гренобле (Фран-
ция) и была опубликована в трудах этой конференции.

В последующие годы было еще много интересных находок, и одна их них вызвала большой ин-
терес у академика Ю.М. Пущаровского.

В монографии, в соавторстве с В.Г. Моисеенко, впервые на основе анализа обширного мате-
риала по Тихому океану был сделан вывод о гетерогенности структур дна Тихого океана и его глу-
бинных частей – мантии. К такому же выводу пришел и академик Ю.М. Пущаровский. Его результаты
и наша монография были опубликованы в один год.

В настоящее время я занимаюсь петрологией, геохимией, плюмового вулканизма – наиболее
глубинного вулканизма, который связан корнями своими с внешним ядром мантии. По этому вопро-
су опубликованы две монографии, ряд статей и докладов на международных симпозиумах. В авгус-
те этого года в Намибии (Юж. Африка) состоится симпозиум, посвященный проблемам глубинного
вулканизма, в том числе и плюмового, где принят наш доклад. Получено и приглашение для участия
в симпозиуме, но оплата поездки слишком высокая даже для доктора наук.

Может быть, осенью этого года мне удастся поехать в Петрозаводск, где я, как участник конфе-
ренции, смог бы доложить свои результаты ученым России. Но это тоже еще вопрос.

За прошедшие 90-е годы много было сделано и других научных находок, в том числе и совмес-
тно с геологами «Приморгеофизика» в открытии алмазоносных трубок на Ханкайском массиве.

Н Е С К О Л Ь К О  С Л О В  О  К О Л Л Е Г Е

показал, что включения представляют
собой ксенолиты верхней мантии и могут
служить объектом изучения ее состава и
строения (1963). Эти выводы вызвали ог-
ромный интерес среди специалистов и,
как показали последующие исследова-
ния, способствовали интенсивному изу-
чению состава мантийных неоднородно-
стей.

Важные теоретические выводы о ге-
терогенном строении дна океана и ман-
тии и окраинных морей сделаны В.Г. Сах-
но при анализе данных по вулканизму
структур западной части Тихого океана,
Японского и Тасманова морей (моногра-
фия «Глубинные флюиды, вулканизм и ру-
дообразование Тихоокеанского пояса»).
Этот вывод о латеральной гетерогеннос-
ти коры и мантии Земли был одновремен-
но выссказан Ю.М. Пущаровским.

Большое внимание В.Г. Сахно уделя-
ет подготовке научных кадров и научно-
организационной работе. Идеи В.Г. Сах-

но реализованы не только в его трудах, но
и в трудах его учеников. Они были исполь-
зованы при построении геологических и
специализированных палеовулканологи-
ческих карт.

Исследования В.Г. Сахно теснейшим
образом связаны с геологической прак-
тикой. Он является активным организато-
ром коллективных работ, проводимых со-
вместно с геологами производственных
организаций. Им создана школа по изу-
чению геологии вулканических поясов.
Научно-организационная деятельность
В.Г. Сахно отмечена присвоением ему
звания профессора, присуждением
«Бронзовой медали ВДНХ» и медали «За
трудовую доблесть» Президиумом ВС
СССР и РАН.

Александр ХАНЧУК,
директор Дальневосточно-

го геологического инсти-
тута ДВО РАН, член-кор-

респондент РАН
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Актуальная тема

Сосна корейская (Pinus
koraiensis), или кедр, истори-
чески основная лесообразу-
ющая порода, ареал которой
простирается практически по
всей территории Приморско-
го края. Трудно оценить по
достоинству ландшафтно-
экологическую роль этого ра-
стения. Кедровый орех - ос-
новной нажировочный корм
для многих обитателей Уссу-
рийской тайги, и именно по
этой причине кедр в народе
заслуженно называют “хлеб-
ным деревом”. Широколи-
ственно-кедровые и кедрово-
темнохвойные леса в
прошлом занимали господ-
ствующее положение на скло-
нах гор от 200 до 650-700 м
над уровнем моря и по доли-
нам рек, выполняя важную
кислородопродуцирующую и
углерододепонирующую роль
в природных экосистемах.

За последние 50 лет, было
уничтожено более половины
дальневосточных кедровых
лесов. Часть этих лесов под
воздействием неконтролиру-
емых рубок и систематичес-
ких пожаров деградировала и
ныне представлена низкобо-
нитетными устойчиво-произ-
водными преимущественно
дубовыми лесами или лесами
иных, малоценных и значи-
тельно более обедненных в
флористическом отношении
лесных формаций. Часть кед-
ровых насаждений перешла
под сельскохозяйственные
угодья и иные антропогенные
ландшафты.

Впервые о проблеме со-
хранения кедровых лесов в
Приморье серьезно загово-
рили в 1966 году. Решение
Приморского крайисполкома
запрещало рубки кедра в по-
рядке главного пользования в
12 лесхозах и 15 лесниче-
ствах, где кедр находился в
критическом состоянии. Рас-
поряжением Совета Мини-
стров РСФСР в 1984 году
были запрещены рубки глав-
ного пользования в кедровых
лесах еще в пяти лесхозах. С
1990 г. в соответствии с рас-
поряжением Совета Мини-
стров СССР в Приморском
крае полностью прекращены
рубки главного пользования в
кедровых лесах, а также руб-
ки кедра в порядке главного
пользования в иных лесах. 29
октября 1999 г. администра-
ция Приморского края приня-
ла закон “О ценных и редких
видах деревьев, кустарни-
ков и лиан, не подлежащих
рубке на территории При-
морского края”, в соответ-
ствии с которым, деревья, ку-
старники и лианы, не

ЛЕС: ВЧЕРА, СЕГОДНЯ

п о д л е ж а щ и е
рубке, в том
числе и кедр
к о р е й с к и й ,
должны остав-
ляться на лесо-
секах вместе с
н е б о л ь ш и м и
куртинами со-
путствующих
пород.

В настоя-
щее время не-
которая часть
естественных
кедровых ле-
сов Приморс-
кого края пред-
ставлена и
охраняется на
т е р р и т о р и я х
четырех госу-
дарственных
природных за-
п о в е д н и к о в
(Сихотэ-Алинс-

кого, Лазовского, Уссурийс-
кого и Кедровой пади), двух
специализированных заказ-
ников (Владивостокский и
Верхнебикинский) и целого
ряда ботанических памятни-
ков природы. Значительные
площади кедровых лесов, на-
ходящихся за пределами су-
ществующих особо охраняе-
мых природных территорий
(ООПТ), переведены в леса
первой группы, часть из кото-
рых представляет орехово-
промысловые зоны.

Особое беспокойство вы-
зывает состояние кедровых
лесов в южных и центральных
районах края, которые в силу
различных причин находятся
за пределами существующей
системы ООПТ края. Чтобы
приостановить процесс даль-
нейшей деградации лесной
растительности и сохранить
участки еще уцелевших дев-
ственных (малонарушенных)
кедровых лесов в южных и
центральных районах края,
помимо определенных зако-
нодательством Российской
Федерации прочих природо-
охранных мероприятий, наи-
более приемлемым спосо-
бом является оптимизация
существующей системы
ООПТ путем создания в крае
ряда дополнительных лесных
заказников или ботанических
памятников природы.

Хочу предложить краткую
характеристику двух участков
лесной растительности, кото-
рые, как мне кажется, достой-
ны статуса ботанических па-
мятников природы краевого
уровня.

ПАМЯТНИК ПРИРОДЫ
“КЕДРОВЫЙ БОР”
Территория проектируе-

мого памятника природы
“Кедровый бор” расположена
в Чугуевском административ-
ном районе Приморского
края. Рельеф горный, имеет
крайне сложный характер.
Высоты горных сооружений
колеблются в пределах от 150
до 500 м над уровнем моря.
Значительную часть террито-
рии занимают крутые (>20°) и
очень крутые (>30°) склоны. В
распределении тепла и влаги
особую роль играют горные
хребты, выступающие в каче-
стве естественного барьера
для перемещения в глубь кон-
тинента более холодного
морского воздуха зимой и
теплого - летом. Хребет Уссу-
рийский Арарат можно счи-
тать естественной границей
между морским климатом во-
сточного побережья и более
континентальным климатом
территорий, расположенных
к западу от него.

По схеме геоботаническо-
го районирования Приморс-
кого края Б.П. Колесникова
(Колесников, 1955; Куренцо-
ва, 1968), территория распо-
ложена в горно-равнинной
Верхне-Уссурийской подо-
бласти Восточно-Азиатской
хвойно-широколиственной
области. Господствующий
тип растительности - лесной,
на его долю приходится око-
ло 99 % всей поверхности.

В среднегорном поясе ос-
новная ландшафтообразую-
щая роль принадлежит широ-
к о л и с т в е н н о - к е д р о в ы м
лесам или типичным кедров-
никам. Кроме кедра корейс-
кого для древостоя характер-
на примесь дуба
монгольского, различных ви-
дов лип, клена мелколистно-
го и других неморальных ви-
дов. Постоянными
спутниками кедра в этом по-

ясе являются ель аянская и
пихта белокорая. Подлесок
обычно хорошо развит и
представлен типичными
представителями маньчжур-
ской флоры - лещиной мань-
чжурской, элеутерококком,
кленом бородатым, чубушни-
ком тонколистным и др.
Обильно разрастаются дере-
вянистые лианы - лимонник
китайский и актинидия коло-
микта.

Сильно расчлененный ре-
льеф и связанное с ним мно-
гообразие эдафических, гид-
рологических и термических
условий обусловили в иссле-
дуемом районе значитель-
ную неоднородность лесора-
стительных условий и
большое типологическое
разнообразие лесных сооб-
ществ. На пологих и склонах
средней крутизны встреча-
ются сложные по составу и
строению широколиственно-
кедровые лианово-многокус-
тарниковые папоротниково-
осоково-хлорантовые леса.
Разнообразные широколи-
ственные породы (дуб мон-
гольский, липы амурская и
Таке, ясень маньчжурский и
др), а также кедр корейский
представлены здесь наибо-
лее крупными для исследуе-
мого региона деревьями. В
хорошо развитом подлеске
преобладают крупные кус-
тарники (лещина маньчжурс-
кая и клен бородатый), а так-
же успешно развиваются
кустарники средней величи-
ны (чубушник тонколистный,
элеутерококк, бересклеты
малоцветковый и большек-
рылый и др.). В большом оби-
лии представлены деревяни-
стые лианы: лимонник
китайский, актинидия коло-
микта и виноград амурский. В
составе травяного покрова
присутствуют виды разных
экологических групп, среди
которых преобладают мезо-
фиты, представленные мно-
говидовым разнотравьем -
косоплодник сомнительный,
фрима тонкокистевая, васи-
листник тычиночный и др.,
при абсолютном доминиро-
вании хлоранта японского.
Разнообразны также по видо-
вому составу осоки и папо-
ротники. По мнению Н.В. Ды-
лиса и П.Б. Виппера (1953),
папоротниково-хлорантовый
кедрово-широколиственный

лес принадлежит к наиболее
древним реликтовым лесам
Дальнего Востока. Они со-
хранились только в самой
южной части Среднего Сихо-
тэ-Алиня и заслуживают осо-
бого отношения.

В сходных условиях разви-
ваются широколиственно-
кедровые лимонниково-ле-
щинные разнотравно-
мелкоосоковые леса. Для
древостоев характерно зна-
чительное участие дуба мон-
гольского, липы амурской,
кленов мелколистного и зе-
ленокорого. В травяном по-
крове возрастает роль ксеро-
мезофитного разнотравья -
ландыша Кейске, чины низ-
кой, володушки длиннолуче-
вой и др., разделяющих гос-
подство с мелкими
ксеромезофитными осоками
(уссурийской, низенькой,
возвратившейся и др.).

Лещинные кедровники так
же, как и хлорантовые кед-
ровники, занимают основную
площадь проектируемого па-
мятника природы “Кедровый
бор” и представляют одно из
типичных мест произраста-
ния Сихотэ-Алинской попу-
ляции женьшеня (Panax
ginseng). В течение несколь-
ких десятилетий в этих лесах
производилось интенсивное
истребление этого ценней-
шего лекарственного расте-
ния, что привело к почти пол-
ному его исчезновению. К
настоящему времени сохра-
нились лишь единичные рас-
тения, которые без комплек-
са воспроизводственных
мероприятий уже практичес-
ки не могут поддержать ус-
тойчивость популяций.

Непосредственно на рас-
сматриваемой территории
рубки главного пользования
и рубки ухода за лесом за
обозримый период в про-
шлом не велись. В связи с
этим, на участке сохранились
куртины девственного кедро-
вого леса. Диаметр некото-
рых деревьев кедра корейс-
кого на уровне груди
превышает 1 м. Следов пожа-
ра или типичных индикаторов
старых гарей (осина, береза
белая и т.д.) на большей час-
ти территории также обнару-
жено не было. В целом кедр
преобладает по запасу, на
его долю приходится от 50 до
70%.

Данный участок играет
важную орехово-промысло-
вую роль и в перспективе
представляет высокую цен-
ность для реализации комп-
лекса мероприятий по реин-
тродукции женьшеня
настоящего. В целях усиле-
ния противопожарного режи-
ма на территории ботаничес-
кого памятника природы
“Кедровый бор” необходимо
запретить в пожароопасный
период разведение костров и
существенно ограничить до-
ступ заготовителей кедрово-
го ореха (местные жители
должны иметь приоритетное
право на сбор кедровых оре-
хов). Целесообразно придать
этому участку статус ботани-
ческого памятника природы
краевого уровня, как особо
ценному по своему породно-
му составу и генетическим
качествам участку леса.

ПАМЯТНИК ПРИРОДЫ
“ДОЛИНА РЕКИ
Малая Литовка”
Территория проектируе-

мого ботанического памятни-
ка природы “Долина реки Ма-
лая Литовка” расположена в
пределах Сучанско-Владиво-
стокского горно-приморско-
го округа Восточно-Азиатс-
кой хвойно-широколиствен-
ной геоботанической области
(Колесников, 1955; Куренцо-
ва, 1968) на территории
Партизанского администра-
тивного района Приморского
края в бассейне реки Малая
Литовка (южный макросклон
Ливадийского хребта).

Рельеф горный, перепад
высот колеблется от 100 до
600 м над уровнем моря. В
нижней части территории до-
лина реки имеет корытооб-
разную, а в верхней – V-об-
разную форму. Значительную
часть исследуемой площади

занимают крутые (>20°) и
очень крутые (>30°) склоны. В
некоторых местах на реке и
ее притоках есть весьма жи-
вописные пороги и водопады
(до 3 м высоты), что суще-
ственно повышает рекреаци-
онно-эстетическую ценность
территории.

В пределах до 500 м над
уровнем моря господствую-
щее положение занимают
широколиственно-кедровые
грабовые леса. Это наиболее
богатые леса российского
Дальнего Востока, имеющие
сложную пространственную
структуру. Первый ярус сом-
кнут, насчитывает до 10 видов
деревьев, среди которых ди-
морфант, липа, ель аянская,
ясень носолистный, дуб мон-
гольский, клен мелколист-
ный, бархат амурский при до-
минирование сосны
корейской. Во
втором ярусе
можно отме-
тить пихту бе-
локорую, ильм
л о п а с т н ы й ,
клен маньчжур-
ский, мелко-
плодник ольхо-
л и с т н ы й ,
вишню Макси-
мовича и др. В
третьем ярусе
господствую-
щее положение
занимает граб
сердцелистный
при незначи-
тельном учас-
тии сирени
амурской, кле-
на ложнози-
больдова и тиса
остроконечно-
го. Перечис-
ленные породы
распределяют-
ся по террито-
рии неравномерно в зависи-
мости от формы рельефа,
степени увлажнения почвы,
экспозиции и открытости
склонов. Так, на пониженных
участках обильнее орех, бар-
хат, ясень, на повышениях и
на сухих склонах гор – дуб,
липа, клен и на глубоких по-
чвах пологих склонов - ди-
морфант.

Подлесок составляют сле-
дующие виды: клен бородча-
тый, чубушник, элеутерококк,
лещина маньчжурская, дей-
ция амурская, различные
виды жимолостей и деревя-

нистых лиан (лимонник, три
вида актинидий и виноград),
которые местами образуют
плотные заросли.

Травяной ярус представ-
лен группой неморальных ви-
дов, среди которых фрима
тонкокистевая, волжанка ази-
атская, ландыш Кейзке, пла-
гиорегма сомнительная, раз-
личные виды папоротников
(щитовник толстокорневой,
адиантум стоповидный и др.),
лесными мезофильными и
ксеромезофильными осока-
ми (осока уссурийская, кри-
воносая, ржавопятнистая,
возвратившаяся и др.).

Основные охраняемые
виды - диморфант (Kalopanax
septemlobum) и тис остроко-
нечный (Taxus cuspidata). Они
внесены во все существую-
щие Красные книги. В связи
с тем, что Ливадийский хре-
бет прикрывает бассейн Ма-
лой Литовки от холодных се-
верных ветров, в данном
районе сформировался уни-
кальный микроклимат, спо-
собствующий активному раз-
витию теплолюбивых видов
растений. Думаю, именно по
этой причине, эта территория
является единственным мес-
том в России, где диморфант
(или калопанакс) представ-
лен в таком большом количе-
стве в естественных услови-
ях. На площади есть участки,
где диморфант имеет 2-3
единицы запаса. При этом,
некоторые экземпляры дере-
вьев диморфанта достигают
максимальных для вида раз-
меров (до 70 см в диаметре и
до 20 м высоты). Тис остроко-
нечный хоть и не имеет тако-
го обилия как диморфант, но
тоже довольно часто встреча-
ется в составе древостоя.

Чтобы обеспечить высо-
кий уровень противопожар-
ной охраны участка необхо-
димо придать этой
территории статус ботани-
ческого памятника природы
краевого уровня. Учитывая
наличие в непосредственной

близости “туристической
Мекки” Приморского края -
горы Ливадийской, транспор-
тную доступность и живопис-
ность самого участка, целе-
сообразно доработать
идущую через территорию
памятника природы туристи-
ческую тропу и приступить к
более активной эксплуатации
его на благо общества в рек-
реационных и эколого-про-
светительских целях.

Ю. СУДАКОВ,
аспирант отдела леса

Биолого-почвенного
института
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ИСТОКИ НОВОГО
НАПРАВЛЕНИЯ В ЛЕСНОМ
РЕСУРСОВЕДЕНИИ

Автор книги «Силедия: Начало
учения. Лесные соки и ягоды: Мо-
нография. Справочник. Повестова-
ние» Анатолий Григорьевич Измо-
денов – известный
дальневосточный лесовод, мой
давнишний друг, с которым судьба
свела в разгар лета уже далекого
1961 г., прислал мне свой авторс-
кий экземпляр «Силедии» с лако-
ничной подписью: Борис Сергее-
вич! «Силедия» приветствует
лесную науку, тобой представляе-
мую. В аккурат подошла книга к
юбилею, став одним из лучших по-
дарков и вызвав воспоминания 40-
летней давности, когда мы были с
автором «Силедии» совсем моло-
дыми и часто «чушь прекрасную не-
сли»…

 Хорошо помню по совместной
работе в Дальневосточном науч-
но-исследовательском институте
лесного хозяйства (ДальНИИЛХ)
Анатолия Григорьевича Измоде-
нова тех лет – энергичного, с яр-
кой голубизной глаз, предельно
целеустремленного и в то же вре-
мя веселого, порой озорного, кон-
тактного, для которого ничто чело-
веческое не чуждо. Романтик по
натуре, лесовод Божьей милос-
тью, прошедший отменную школу
лесоустройства (приведение ле-
сов в известность), дотошно ис-
следовал не столько собственно
древостои, сколько недревесное
сырье – лесные дикоросы в широ-
ком смысле этого слова. Впрочем,
и в древостоях он дока – признан-
ный специалистами одним из
главных таксаторов Дальнего Во-
стока. Как я убедился вновь, по-
грузившись с головой в книгу, пре-
красные черты сибирского
самородка, дотошного исследо-
вателя лесов у него так и остались,
разве что побелели волосы и при-
бавились солидные научные зва-
ния, степени, авторитет и призна-
ние ведущего лесного
специалиста в области лесного
продукционирования.

С великой благодарностью от-
даю должное другу, коллеге, что
вспомнил, не забыл наших общих
учителей, научных наставников,
известных лесоводов и крупнейших
организаторов лесной науки и лес-
ного хозяйства Дальнего Востока.
И, прежде всего, Георгия Федоро-
вича Старикова, человека исключи-
тельно прекрасной души, первого
начальника Хабаровского краевого
управления лесного хозяйства,
действенно поддержавшего идею
создания предприятий по освое-
нию лесных продуктов в самом на-
чале ее проработки (50-е гг.), а так-
же первые шаги в науке А.Г.
Измоденова по созданию нового
направления в лесном ресурсове-
дении. Георгий Федорович – один
из организаторов первого в Хаба-
ровске академического комплекс-
ного института (ныне Институт вод-
ных и экологических проблем ДВО
РАН). В год моего приезда по рас-
пределению в Хабаровск, в Даль-
невосточный научно-исследова-
тельский институт лесного
хозяйства, Г.Ф. Стариков занимал
в институте должность ученого сек-
ретаря, одновременно возглавляя
Хабаровское географическое об-
щество. Он активно содействовал
любым перспективным для практи-
ки исследованиям. Георгий Федо-
рович помогал нам в научных поис-
ках.

Очень тепло вспоминает А.Г.
Измоденов Константина Петрови-
ча Соловьева, известного иссле-
дователя лесов (особенно кедров-
ников) Дальнего Востока,

ОЧЕНЬ НУЖНАЯ МНОГИМ
ТАЛАНТЛИВАЯ КНИГА

который, как пи-
шет автор «Си-
ледии», «отечес-
ки одобрил мои
комплексные ис-
следования». В
то время многим
трудно было оце-
нить по-новому
значение лесных
сырьевых полез-
ностей: грибов,
ягод, мяса диких
животных, ле-

карственных и технических расте-
ний, меда, пушнины, соков и мно-
гого другого, ныне называемого,
с легкой руки Анатолия Григорье-
вича, недревесным сырьем, не-
древесными продуктами леса –
очень ценных, в своей совокупно-
сти значительно превосходящих
по стоимости стволовую древеси-
ну. Тем более тяжело было про-
бить новое научное направление
в лесной науке на фоне актуаль-
ных в то время научных тематик по
главным рубкам леса, лесным по-
жарам и посадкам. Поддержали
это направление наиболее чуткие
на новинку в науке ведущие уче-
ные ДальНИИЛХа: директор, про-
фессор Адольф Антонович Цымек,
только что названный заведую-
щий отделом лесоводства про-
фессор К.П. Соловьев и заведую-
щий отделом таксации и
лесоустройства, лауреат Государ-
ственной премии Степан Никифо-
рович Моисеенко. Увы, к сожале-
нию, все они ушли в мир иной…

ЛИРИК И ИССЛЕДОВАТЕЛЬ
Но пора бы перейти непосред-

ственно к книге и дать слово соав-
тору этой почти строгой и научной
рецензии Т.А. Москалюк: Первая
мысль при знакомстве с Анатоли-
ем Григорьевичем Измоденовым
- какая редкая, необычная фами-
лия. Созвучие: день, весна, измо-
рось, иней, звон... Изначальный
свет, обновление. Но без умили-
тельности - во всем твердость, се-
рьезность. Он в самом деле такой
- светлый, талантливый, увлечен-
ный человек, влюбленный в
жизнь, лес и своё дело. Большой
ученый, основавший на Дальнем
Востоке целое научное направле-
ние - учение о полезности второ-
степенных ресурсов леса. Исто-
рически сложилось, что главным
продуктом леса была стволовая
древесина. И до сих пор так мно-
гими и считается. Но каким порою
ошибочным бывает то или иное
мнение в жизни, науке! Всю свою
жизнь положил Анатолий Григорь-
евичем, чтобы выявить и показать,
что многие полезности леса, осо-
бенно на Дальнем Востоке, гораз-
до выше, чем древесина.

Лирик в душе и неуёмный ис-
следователь, он пытается и других
приобщить к своему делу, описы-
вая многообразие того, чем рас-
полагает Россия в своих лесах, и
разъясняя, как следует вести лес-
ное хозяйство, чтобы полнее ис-
следовать каждый вид ресурса,
будь то пищевые растения, лекар-
ственные или же сырьевые для
разных отраслей народного хо-
зяйства. И не только пишет об
этом, но самолично разрабатыва-
ет и внедряет технологии по пере-
работке того или иного ресурса.
Кто из лесоводов России не слы-
шал, например, об орехово-про-
мысловом хозяйстве Гассинская
дача? Кто еще в середине 80-ых
годов, проезжая летом через Ха-
баровск, не утолял жажду березо-
вым соком? И первое, и второе, и
многое другое - дело мысли и рук
А.Г. Измоденова.

Особенно хочется отметить
природный дар Анатолия Григорь-
евича писать замечательные кни-
ги, о его стремлении увлечь сво-
ей любовью к природе всех без
исключения, оделить их бесцен-
ными, добываемыми на протяже-
нии всей жизни, знаниями. Поми-
мо многочисленных научных
публикаций, которые известны
обычно только специалистам, им
немало написано и для простого
люда. В этих работах неизменно
сочетание лиричности изложения,
в форме беседы с читателем, с

массой скурпулезно собранных за
долгие годы научных данных. Та-
кова, например, книга о полезно-
стях леса «Лесная самобранка».
Во многих семьях приморцев и ха-
баровчан она стала настольной.
Где еще сразу и столько много
приводится сведений о химичес-
ком составе, пользе березового
сока, способах его заготовки, ре-
цептах консервирования и полу-
чаемых из него продуктах, о том,
какие березы (а их на Дальнем Во-
стоке ни много-ни мало - 8 видов,
не считая кустарниковых) какой
сок производят? То же самое - о
клёнах и кленовом соке, папорот-
никах, аралии маньчжурской, ле-
чебных, ягодных и многих других
растениях, образующих, по образ-
ному слову автора, органопирог,
то есть пирог, состряпанный са-
мой Природой. Вся эта информа-
ция дается на фоне воспоминаний
из личной жизни, общения с ра-
ботниками лесхозов, просто лю-
бителями природы. Во многих
публикациях А.Г. Измоденова
сквозит боль за отсутствие в стра-
не подготовленных кадров по ре-
сурсоведению. Этой проблеме
была посвящена большая статья в
журнале “Дальний Восток”. В ней
Анатолий Григорьевич пишет не
только о необходимости их подго-
товки, но обращаясь к ученым ву-
зов и отраслевой науки, к произ-
водственникам, излагает
программу подготовки кадров.

НАКОНЕЦ, ДОБРАЛИСЬ
И ДО «СИЛЕДИИ»…

На нашем столе очередная за-
мечательная книга А. Г. Измодено-
ва “Силедия”. Великолепно из-
данная в Хабаровском книжном
издательстве, с хорошими иллю-
страциями, с прекрасной манерой
изложения. Это одна из немногих
книг ученых, изданных так хорошо,
что не хочется выпускать ее из рук.
Писал эту книгу автор, как и всё,
что он делает - с увлечением, на
взлете, зажигая своим интересом
окружающих. Важностью его на-
мерений, задач прониклись и те,
кто финансировал издание книги
и те, кто ее оформлял.

А оформлял её… Взгляните на
заверщающую страницу в конце
книги. Редактор Э.А Кандала. О!
Как должно быть благодарен вам
автор и мы, конечно, за то, что вы
бережно отнеслись к стилю, со-
хранили и передали нам самого
Измоденова. Художественное
оформление – Ю.И. Дунский – и
как это вы смогли так точно понять
автора? Или совместно наклады-
вали искусство художника – изоб-
разителя на текст художника сло-
ва. Фотографии легко легли
каждая на свое место. И каждая
несет большую информацию то по
истории «Силедии», то о тех
объектах–продуктах, о которых
сообщает «Силедия» словами ав-
тора. Насколько нам известно,
многие фотографии сделаны при-
знанным специалистом в области
лесных съемок А.Г. Бояриновым,
который к тому же лесоустроитель
и ученик А.Г. Измоденова по лес-
ным делам с 50-ых годов. Как ав-
торы фотографий рядом стоят
опять же Ю.И. Дунский, автор кни-
ги и А.Ф. Грабовский, осуществив-
ший финансовое обеспечение из-
дания книги, мудрая душа – так
назвал его автор. Технический ре-
дактор – Т.В. Короткова, верстка и
макетирование А.Ф. Трухляева,
корректор – И.Л. Руднянская. И,
конечно же, директор издатель-
ства – А.М. Абдрашидов…Впечат-
ление такое, что все были увлече-
ны идеей и содержанием книги.
Добро вам, – говорит автор и мы
присоединяемся к нему.

Дело всей жизни Анатолия
Григорьевича – «Силедия». Более
40 лет отдано ей. Известно, чем
больше ты знаешь свое дело, чем
больше себя отдаешь ему, тем
больше ты его любишь - до нераз-
рывности, до бесконечности. И
уже невозможно отделить специ-
альное, научное от личного, само-
го близкого. Да оно таким и есть -
самым близким, самым-самым...
И от того вся книга словно прони-
зана живой задушевностью, свет-

лым настроением. Читая, словно
слышишь негромкий приятный го-
лос автора, и невольно проника-
ешься важностью и злободневно-
стью проблем, о которых он
рассказывает. И как рассказыва-
ет! Открыв книгу, встречаешь на
первой странице старого знако-
мого - бурундука, выше - словно
тропическая пальмовая ветвь -
лист ореха маньчжурского с ог-
ромной гроздью плодов. А на сле-
дующей странице разъяснения,
куда попал читатель, что в руках
держит: “Монография. Учебник.
Справочник. Повествование”.

Начинаешь читать и с первых
строк погружаешься в мир дотоле
неведомый, попадаешь в страну
Силедию. Страну-учение, страну-
сказку. Только вовсе не сказка она,
просто сказочным языком ведет-
ся речь о серьезных знаниях и де-
лах. Книга так написана (от нача-
ла до конца), что невозможно
оторваться от неё - на одном ды-
хании читается весь текст от див-
ного напутствия до не менее див-
ной концовки. Ведет тебя автор от
страницы к странице неторопли-
вым, добрым и увлекательным
словом, начиняя одновременно
разнообразнейшей информацией
о многочисленных полезностях
леса. Только полезности это не
древесные леса, потому как Силе-
дия - это наука о природных рас-
тительных продуктах, как об от-
дельном объекте природы и
производства.

Из чего же взялось такое, на
слух, прямо скажем, ненаучное
название учения - Силедия? Сло-
жил название автор книги, он же и
автор учения, из двух слов silva -
лес, edi - употреблять в пищу. И
складно так получилось! Автор
дает и другое определение уче-
нию - лесное сельское хозяйство,
объясняя это так: лесные продук-
ты - это природное явление, но
предназначенное другому при-
родному явлению - Человеку, оно
становится общественным явле-
нием, цель которого - не только
сбор и переработка лесного уро-
жая, но и освоение генофонда, пу-
тем отбора и переноса в растени-
еводство лучших форм
продуктовых растений.

Силедия - молодое учение, за-
родилось всего 50 лет назад, и эта
книга о нем - первая. В ней изло-
жены базовые положения учения,
включая историю пользования че-
ловечеством природными расти-
тельными продуктами, и сведения
о соках и плодах. По замыслу ав-
тора планируется опубликовать
еще два тома, в котором будут
описаны остальные лесные про-
дукты. Можно представить, сколь-
ко их, если только на Дальнем Во-
стоке автором выявлено 1710
видов лесных продовольственных
растений! Нелегко было составить
этот список, но это только малая
толика того, что уже сделано. А
сколько же еще предстоит сде-
лать, чтобы Силедия, как учение,
была признана на равных с други-
ми науками и отраслями народно-
го хозяйства. Одна из главных про-
блем - отсутствие подготовленных
кадров. Нет в России специалис-
тов, знающих как добывать и ра-
чительно использовать щедрые
природные дары, многое делает-
ся бездумно и по незнанию, не-
умению разные лесные продукты
недоиспользуются, а то и просто
уничтожаются.

С тревогой за будущее зелено-
го жизненного пространства пла-
неты пишет об этом Анатолий Гри-
горьевич. И верит-надеется, что
появятся они - специалисты-про-
дукционисты. Потому и написал он
не просто книгу о лесных продук-
тах, а книгу-учебник, в которой
собрано, пожалуй, все самое глав-
ное, что нужно знать будущим ре-
сурсоведам - это описания сырь-
евых растений и различные их
классификации, учитывающие по-
требительские и морфологичес-
кие особенности растений, харак-
теризующие органы и части
растений, как продукты, класси-
фикации по типам пользования и
сбора, ресурсно-производствен-
ному и по лесопродукционному

к о н в е й е р у . . .
Даже в голову не
могло прийти, что
может быть раз-
работано столько
классификаций
растений, а ведь
все они прошли
через мысли и
сердце автора! И
все это не просто
ради любозна-
тельности, а для
того, чтобы пойти
дальше - разработать принципы
организации производства, тех-
нологии переработки лесных ре-
сурсов, и как итог - режим пользо-
вания ими, программу развития
лесопродукционной отрасли и на-
уки, и концепции разработки зако-
на о продуктах леса.

Последнее - пока только для
родного Хабаровского края, по-
скольку здесь зародилась Силе-
дия и было введено в научный
обиход понятие - недревесные
продукты леса. И именно в Хаба-
ровске, в лесотехнологическом
институте ХТУ мечтает А.Г. Измо-
денов увидеть будущих инжене-
ров-лесопродукционистов. Зара-
нее предлагает, рассуждает о том,
как будут называться они - мило
ему словообразование Сильвий
или Силедий, связанное с поняти-
ем «лесной путь», «путник», а так-
же и с самим учением. Хотя и по-
нимает умом, что более привычно
уже сравнительно устоявшееся -
лесопродукционист.

ПРОСТО О СЛОЖНОМ…
Как же повезло будущим сту-

дентам с таким замечательными
учебником! Каким даром Учителя
и Писателя надо обладать, чтобы
так выразительно и доходчиво
формулировать сухие научные
факты и определения! Вот, напри-
мер, определение рефугиума:...
Вдумайтесь в слово «рефугиум»
(refugium). В реальную простоту
его, а это, конечно же, латынь: re -
обратно-снова, было и вновь, от
прошлого к настоящему; fugio - из-
бегать. Вернуться из прошлого и
избежать настоящего! Значит:
вернуться и спрятаться - жить в
укрытии. Любопытно. А итальянс-
кое fugio - имитация, то бишь по-
вторение музыкальной темы дру-
гим голосом, подражательной
манерой... Гаммой ощущений
веет от этого слова: прошлое-на-
стоящее-укрытие-новое-самовы-
ражение...

Самовыражение древнего в
современном - именно эта мело-
дия исходит от Лесной Уссуры.
Мягко-теплым звоном тепловлаж-
ная мелодия грузнет внутри Лес-
ной Уссуры, окутывает ее парным
одеялом, веет над ней, образуя в
округе муссонную тяготу...

Рефугиумом зовется не толь-
ко сам реликт, но и место, где он
укрылся. Поэтому под рефугиу-
мом понимают еще и дом-убежи-
ще, где живет-растет реликт. А так
как он укрылся в жилище своем, то
жилище вместе с обитателем име-
нуют убежищем... (стр. 70)

Или, казалось бы, что можно
интересного сообщить о капель-
ной интенсивности желтой бере-
зы, кроме сугубо официальных
данных по каплевыделению? Пос-
ледние тоже приведены: и в таб-
лице, и на графике. Но только по-
слушайте, как рассказывает об
этом явлении, о самой березе ав-
тор: «... Всякому свое. А великан-
ша, желтая береза, в эти дни на-
пряженно замирает и
слушает-слушает... - что-то силь-
ное и ласковое поднимается в
ней, берет ее в полон, напрягает
клетки, повелительно расправля-
ет сережки-рожки, движется где-
то близко под корой и разливает-
ся желанной истомой...

Что там бурлит в тебе, береза?
Мы знаем, в эту пору достаточно
царапнуть ствол, как из него по-
явится... Да все ли, да так ли зна-
ем?! Сейчас еще раз увидим, что
и как появится. Подсочный бурав
внедряется в кору, коснулся дре-
весины, вошел в нее на положен-
ную глубину, чуточку раскручен в
обратную сторону и вынут. Тотчас

из отверстия выглянул прозрачный
шарик, повис, зацепившись хвос-
тиком, вытянулся, округлился и вы-
пал наружу. За ним, один к одному,
шаловливо покатились одинаковые
шарики, шарики... и каждый тороп-
ливо выстукивает о дно посудины:
кап, кап, кап... Когда же посудина
немного наполнилась, стали выго-
варивать полностью: кап...ля, кап.-
..ля... Сколько их! Сколько их у тебя,
великанша? Дай время, обязатель-
но сосчитаю.

Капли! Всего-навсего капли вы-
текают из березы одна за другой,
то размеренно, не спеша, то под-
гоняя друг друга в лихом ритме. Не-
совершенному людскому восприя-
тию не дано враз ощутить, что
этакие шарики-гномики способны
наполнить 20-литровую бутыль. Ве-
рится и не верится - бутыль, под-
нять которую под силу лишь взрос-
лому мужчине, и капля, которая на
языке невесома... Томительно
ждать наполнения, кажется, во веки
веков не дождешься, слушая моно-
тонное: кап...ля, кап..ля.

Раз, два, три... десять... двад-
цать... Семьдесят капель в минуту
вытекает из просверленного от-
верстия. Много это или мало? В
час будет четыре тысячи двести,
в сутки - сто тысяч восемьсот... А
нельзя ли число капель, вытекаю-
щих в минуту, перевести в суточ-
ный литраж? Нельзя ли сезон-дру-
гой потрудиться и навсегда
определить литраж для любого
числа капель? Ведь тогда можно
будет предсказывать суточный
выход сока...» (стр. 191)

Далее автор переходит на су-
хой серьезный тон, анализируя
сокопродуктивность и объем со-
козаготовок в желтоберезняках, а
затем то же самое и по другим ви-
дам берез и сокопродуцирующих
деревьев.

И таких примеров - вся книга!

ХОРОШО БЫ МНОГИМ
ПРИОБРЕСТИ ТАКУЮ КНИГУ

В «Силедии» приведены масса
таблиц, всевозможные формы ве-
домостей, расчетные формулы и
другой нормативно-справочный
материал, необходимый для ра-
ботников проектных и заготови-
тельных организаций. Это первый
справочник подобного рода, полу-
чить его будут рады и ученые, и
практики, и просто любители при-
роды. Во всяком случае у всех,
кому была показана данная книга,
загорались глаза и появлялось
страстное желание приобрести её
немедленно. Нет никакого сомне-
ния, что каким бы тиражом «Силе-
дия» не вышла и сколько бы не
стоила, в пределах, конечно, ра-
зумного, разойдется молниенос-
но. Считаем, что любое издатель-
ство может гордиться такой
книжной продукцией как «Силе-
дия». Крайне необходимо выпус-
тить другие два тома учения, уже
подготовленных автором.

 Ждем с нетерпением скорей-
шего продолжения сказочной Си-
ледианы и желаем ее автору и в
дальнейшем радовать коллег и
почитателей чудесного таланта
новыми книгами.

Б. ПЕТРОПАВЛОВСКИЙ
заведующий лаборатори-
ей Горнотаежной станции,

кандидат сельскохозяй-
ственных наук

Т. МОСКАЛЮК,
старший научный сотруд-

ник Горнотаежной станции
ДВО РАН, кандидат биоло-

гических наук
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День за днем

Работали секции: гидробио-
логии, ихтиологии, экологии и
заповедного дела; биохимии,
цитологии и физиологии. При
этом в первой секции было за-
явлено тридцать кратких (стен-
довых) сообщений – в два раза
больше, чем секционных докла-
дов; во второй – тоже в два раза
больше: пять и одиннадцать.

I.
Открывал конференцию ди-

ректор Института биологии
моря академик Владимир Лео-
нидович Касьянов. Он сделал
вступительное слово и основ-
ное внимание уделил характе-
ристике скончавшегося 22 ав-
густа 2001 года – в промежутке
между нынешней и предыду-
щей годичными научными кон-
ференциями института – акаде-
мика Олега Григорьевича
Кусакина. Олег Григорьевич
стоял у истоков зарождения
морской биологической науки
на Дальнем Востоке и был од-
ним из самых выдающихся ис-
следователей литорали – при-
ливно-осушной зоны –
дальневосточных морей. Он
участвовал в организации Ин-
ститута биологии моря и со-
здал в нем свою научную шко-
лу. В годовщину со дня его
кончины на здании института, в
котором Олег Григорьевич ра-
ботал более тридцати лет, бу-
дет открыта памятная доска
академика О.Г. Кусакина.

Всё пленарное заседание,
состоявшееся 19 апреля, было
посвящено жизни и научному
творчеству академика О.Г. Ку-
сакина. О нем говорили: доктор
биологических наук А.И. Кафа-
нов – вопросы биогеографии в
трудах академика О.Г. Кусаки-
на, доктор биологических наук
А.В. Адрианов – работы акаде-
мика О.Г. Кусакина в области
изучения биоразнообразия,
доктор биологических наук А.Л.
Дроздов – вклад академика О.Г.
Кусакина в решение проблем
мегасистематики, кандидат
биологических наук М.Б. Ива-
нова – экспедиционные работы
на литорали дальневосточных
морей России под руковод-
ством академика О.Г. Кусакина.

Было также заслушано со-
общение «Академик О.Г. Куса-
кин и его сотрудничество с га-
зетой «Дальневосточный
ученый». В программе пленар-
ного заседания значился еще
доклад «Вклад академика О.Г.
Кусакина в мировую карцино-
логию» (изучение ракообраз-
ных), однако он не состоялся по
причине болезни докладчика.

Большинство заявленных
докладов были доложены за
пять дней работы итоговой кон-
ференции. По решению жюри
семнадцать наиболее талант-
ливых исследователей отмече-
ны присуждением первых, вто-
рых и третьих мест, а их авторы
поощрены денежными премия-

СТУПЕНИ ПОВЫШЕНИЯ
НАУЧНОГО МАСТЕРСТВА

Ежегодно в Институте биологии моря проводятся ито-
говые конференции. Такие конференции очень важны для
любого научно-исследовательского коллектива. Они по-
зволяют оглянуться назад и осмыслить достигнутое за ка-
кое-то время, вместе с коллегами обсудить сделанное и
оценить полученный результат.

Конференции Института биологии моря одинаково
важны и для молодых исследователей, и для ученых, уже
давно заимевших хорошее научное имя в том или ином
разделе морской биологии. Особенно – если ведущий ис-
следователь окружен учениками. Кому не интересен их
творческий рост?

Потому особое внимание в многостраничной програм-
ме конференции привлекали заявленные на нее коллек-
тивные доклады. Всего же на этот раз докладов было
представлено более шестидесяти.

ми. В числе отмеченных (назо-
вем только «прозрачные» для
понимания большинством чи-
тателей «Дальневосточного
ученого») работы, которые вы-
полнили и доложили: Гульбин
В.В. «Биологический монито-
ринг бухты Врангеля залива
Петра Великого Японского
моря (1999-2001 годы)»; Юшин
В.В. «Первое электронно-мик-
роскопическое исследование
диморфизма спермиев нема-
тод: самодвижущиеся сперма-
тофоры»; Кондрашев С.Л.,
Гнюбкина В.П. «Цветовое зре-
ние у терпугов»; Сясина И.Г.
«Гистопатология камбал из
прибрежных вод залива Петра
Великого Японского моря»;
Хардин А.С., Латышев Н.А., Мо-
розова Т.В. «Жирные кислоты
как критерий сезонных измене-
ний структуры планктона зали-
ва Восток Японского моря»,
Иванова М.Б. «Макробентос
литорали вершины Пенжинс-
кой губы Охотского моря»; Крук
Н.В., Чавтур В.Г. «Широтное
распределение фауны пелаги-
ческих остракод в Австрало-
Новозеландском районе Юж-
ного океана» и «Вертикальное
распределение фауны пелаги-
ческих остракод в Австрало-
Новозеландском районе Юж-
ного океана»; Морозова Т.В.,
Селина М.С., Орлова Т.Ю., Мас-
ленников С.И., Ивин В.В., Дау-
тов С.Ш. «Оценка экологичес-
кого состояния прибрежных
вод залива Посьета (Японское
море) по развитию фитопланк-
тона в районах промышленно-
го выращивания гребешка»;
Морозова Т.В. «Фитопланктон
шельфа Охотского моря в авгу-
сте-сентябре 2001 года»; Чу-
барь Е.А. «Итоги инвентариза-
ции флоры островов
Дальневосточного государ-
ственного морского заповед-
ника».

Всего же отмечено и поощ-
рено премиями 32 автора док-
ладов – участников итоговой
годичной научной конферен-
ции Института биологии моря.
Многим участникам конферен-
ции объявлена благодарность
приказом директора.

II.
Интересны также оценки,

которые были высказаны по ре-
зультатам самой конференции
ее участниками. Если принять
во внимание и сделать нужные
выводы из «оценок из зала», то
результаты будущей конферен-
ции окажутся, несомненно, го-
раздо лучше.

Так, член жюри кандидат
биологических наук Г.М. Каме-
нев сказал, что эта сессия ему
понравилась, и понравилось
то, что она для исследователей,
работающих в Институте био-
логии моря, была не обязатель-
ной: если хочешь участвовать –
участвуй, но можешь и не уча-
ствовать. Получилось все же

так, что многие пришли на нее
с хорошими докладами. Было
много добросовестно и хорошо
подготовленных кратких (стен-
довых) докладов. Их можно
было даже перевести в разряд
«докладов с кафедры». Но, про-
должал выступавший, было бы
еще лучше, если бы на заседа-
ниях конференции было по-
больше и наших «великих».

К сожалению, только неко-
торые из значительного числа
ведущих ученых института удо-
стоили на этот раз конферен-
цию своим посещением. А ведь
их присутствие на смотре мо-
лодых научных сил добавило бы
нашей молодежи и рвения в
работе, и уверенности в том,
что старшим небезразличен
творческий рост молодых ис-
следователей – молодёжь нуж-
дается в разнообразном вни-
мании.

«Авторы докладов хорошо
отвечали на вопросы, которые
им были заданы. Но главное –
все исследования выполнены
на очень важные современные
темы», - подчеркнул Г.М. Каме-
нев.

Повышение научного уров-
ня нынешней конференции от-
метил доктор биологических
наук Ю.Я. Латыпов. По его сло-
вам, за все годы он пропустил
только одну конференцию. «Хо-
телось бы, однако, чтобы усло-
вия донесения результатов
своих научных исследований
до публики были одинаковыми
для всех».

Возможно, выступавший
имел в виду не только деление
докладов на секционные, дела-

емые с кафедры, и на краткие
(стендовые); некоторые докла-
ды вообще могли остаться не-
замеченными. Имелось, воз-
можно, в виду и то, что только
некоторые докладчики исполь-
зовали компьютеры при изло-
жении своих научных результа-
тов перед публикой.

- Нынешняя конференция
интересней предыдущей, - счи-
тает кандидат биологических
наук Д.И. Вышкварцев. – И что
еще хотелось отметить? «Неко-
торую объективность соперни-
чающих тематик, отразившую-
ся в субъективности при оценке
работы соперника. Это уже и
для института, и для науки не-
хорошо, когда одной темой за-
нимаются излишние силы».

По мнению доктора биоло-

гических наук Ю.С. Хотимчен-
ко, на этой конференции он не
услышал ни одного хорошего
доклада. Но ни одного плохого
– тоже. Просто «когда я еще чи-
тал отпечатанную программу
нашей годичной конференции,
я уже предполагал, даже знал,
что скажут докладчики и что
получится в результате. А надо
бы ставить совершенно ясные,
четкие задачи, ради которых и
следует вести исследования».
Юрий Степанович напомнил
рассказ президента Академии
наук СССР в 1975-1986 годах
академика Анатолия Петровича
Александрова. А.П. Александ-
ров рассказывал об этом, буду-
чи во Владивостоке. Он гово-
рил, как работал он и группа
других ученых: «Перед нами
была поставлена конкретная
государственная задача –
обеспечить защиту советских
военных кораблей от мин». «То
есть и нам надо вторгаться в
неизвестное», - сказал Ю.С. Хо-
тимченко.

- И все же доклады, выне-
сенные на конференцию, дол-
жны по-настоящему обсуж-
даться вот в этом зале. Это
очень важно для молодежи, для
ее научного роста. Да, комис-
сия или жюри знакомятся с док-
ладами, оценивают их «крести-
ками» и «минусами», а на самой
конференции для проформы
задается несколько вопросов
докладчику, и вроде дело сде-
лано. Но доклад не должен быть
просто отбарабанен. Свою ра-
боту каждый должен доклады-
вать как следует, и ее надо по-
настоящему обсуждать, - гово-

рил доктор биологических наук
А.А. Вараксин.

Кандидат биологических
наук А.А. Баланов, не возражая
коллеге, тем не менее высказал
своё убеждение: «Если серьез-
но обсуждать на конференции
каждый доклад, то где найти
для этого время? Зато доклады
должны быть такими, чтобы го-
ворить о них хотелось и по за-
вершении конференции».

- Мы каждый год рассужда-
ем о недостатках наших годич-
ных научных конференций. Но
мы не видим улучшения ее ра-
боты и даже не знаем, кто в ее
оргкомитете, - сетовал канди-
дат биологических наук С.И.
Кияшко. Он сказал также, что,
по его убеждению, и «строевым
смотром конференции пере-

стали быть, и научного характе-
ра не приобрели». И еще: «Что
касается «технизации» и «ком-
пьютеризации». Я не противник
прогресса, но не согласен с
тем, чтобы его лениво исполь-
зовали».

Другие выступавшие на зак-
лючительном дне конференции
– подведении ее итогов – ут-
верждали, что многие доклад-
чики не формулируют цели сво-
его исследования, и потому их
доклады можно было озагла-
вить и по-другому; но! – боль-
шое число докладчиков свиде-
тельствует о том, что годичные
научные конференции очень
нужны.

Ученый секретарь Институ-
та биологии моря кандидат
биологических наук В.Е. Жуков
и от своего имени, и в опреде-
ленной части от имени оргко-
митета в жюри был готов согла-
ситься с мнениями, что по
отношению к этой конферен-
ции «вожжи были отпущены».
Однако движение продолжает-
ся в нужном направлении. Кон-
ференция и на этот раз выпол-
нила свою задачу – показать,
над чем и как работают прежде
всего молодые исследователи,
какие получены результаты, в
чем их важность и ценность.

Чтобы годичные встречи в
этом зале были более значи-
тельными для института, необ-
ходимо, чтобы заведующие ла-
бораториями всячески
помогали своим сотрудникам
готовиться к конференциям и
участвовать в них. Надо учить
молодежь культуре обнародо-
вания своих исследовательс-
ких результатов, уважению к
слушателям. Тут можно гово-
рить и об умелом использова-
нии компьютерной техники –
она должна помочь выступаю-
щему ярче, полнее изложить
свою тему, а не раздражать зал
показом на значительном уда-
лении «слепых» диаграмм, ри-
сунков, фотографий.

На годичной конференции
морских биологов впервые –
нигде, ни в каком другом нашем
институте не довелось услы-
шать такое! – говорили и о том,
что в научной среде следовало
бы более аккуратно обращать-
ся с родным русским языком
всюду, а на конференциях,
большинство участников кото-
рых – молодежь, возможно, на
это следовало бы обращать
особое внимание. В этой связи
очень хочется поддержать иро-
ническую мысль кандидата

биологических наук С.И. Кияш-
ко, когда он сказал: «Мне очень
понравилось слово «презента-
ция», им заменили хорошее
наше родное слово «доклад».

Этакое вошедшее ныне в
моду смешение «французского
с нижегородским».

Думается, совершенно
справедливо было и второе за-
мечание С.И. Кияшко. Оно тоже
касалось использования ком-
пьютерной и иной техники в со-
четании с живой речью доклад-
чика. Дело в том, что по
крайней мере странновато
было видеть, как расположив-
шийся перед компьютером
докладчик зачитывает в зал
текст с экрана и показывает
разные графики и какие-то еще
изображения, которые из зала
или совсем не видны, или вид-
ны очень плохо.

Последнее замечание С.И.
Кияшко и других, кто говорил
на эту же тему ранее, не под-
держал кандидат биологичес-
ких наук С.Л. Кондрашев.
«Жизнь идет вперед, и без ши-
рокого использования совре-
менной техники не обойтись. И
все это должно «висеть» в ин-
ститутской компьютерной сети,
а желающие могли бы прочи-
тать о наших работах на интер-
нетовских страницах Института
биологии моря». Хотя надо ска-
зать, что говорившие на эту
тему были не против использо-
вания техники как таковой, а
высказывали свои пожелания,
как использовать ее с большей
пользой и для докладчиков, и
для слушателей – всех участни-
ков конференций.

С.Л. Кондрашев поддержал
замечание Д.И. Вышкварцева о
«топтании» на одной теме боль-
шего числа исследователей,
чем эта тема заслуживает, в
ущерб некоторым другим те-
мам.

Справедливым, думается,
судьей в споре об использова-
нии компьютеров выступил
кандидат биологических наук
И.И. Деридович. Если подхо-
дить к конференции с формаль-
но-технической стороны, - ска-
зал он, - то следовало бы
заранее и твердо указать, в ка-
ком виде докладчик должен
представлять свои материалы
на конференцию. Пользоваться
и компьютером, и экраном
надо, но следует заранее про-
думать, как всё это будет вос-
приниматься из зала, на доста-
точном расстоянии от экрана.

III.
Споры вокруг тех или иных

сторон прошедшей конферен-
ции показали, что не было рав-
нодушных к ней, не заинтере-
сованных в ее большей
полезной отдаче для научно-
исследовательской работы
коллектива морских биологов.
Эти споры, разные, иногда про-
тивоположные высказывания о
конференции, пожелания
обобщил в заключительном
слове директор института. По
его убеждению, конференция
прошла все же удачно. «Сегод-
ня молодежь составляет треть
нашего коллектива, - сказал
академик В.Л. Касьянов. – В
институте пятьдесят аспиран-
тов и стажеров. Для них такие
конференции необходимы как
важные ступени повышения их
научного мастерства. Конечно,
участие в годичных научных
конференциях «наших великих»
также совершенно необходи-
мо. Они должны делиться сво-
им богатым опытом и помогать
нашей молодой смене наби-
раться всякого полезного опы-
та, включая сюда и опыт подго-
товки доклада, выступления с
ним. Нельзя обойтись и без ис-
пользования современной тех-
ники в проведении конферен-
ций».

…Были и еще двое участников годичной научной кон-
ференции Института биологии моря Дальневосточного
отделения Российской академии наук – в зале по бокам
сцены размещались большие портреты академиков
Алексея Викторовича Жирмунского и Олега Григорьеви-
ча Кусакина. Основателей института. Многолетних его
звезд первой величины. Чей вклад в развитие морской
биологической науки на Дальнем Востоке России никог-
да не может быть переоценен.

Отчет подготовил
Александр КАЛИНИН

Фото кандидата биологических наук Дмитрия ПИТРУКА
(вверху) и из архива редакции «Дальневосточного

ученого»
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Год с небольшим назад в
крае, в Тернейском райо-

не, был, образно говоря, поделен
один из последних кусков таеж-
ного пирога: 428,1 тыс. га бассей-
на р. Самарги передали на 25 лет
ОАО Тернейлесу в аренду для ве-
дения заготовки древесины. Как
было объявлено, Тернейлес по-
лучил Самаргу как победитель
закрытого конкурса лесопро-
мышленников. Правда, тернейцы
в любом случае выиграли бы его
- других конкурентов не было.
Позже объясняли, что закрытость
тендера имела свой, исключи-
тельно приморский смысл : край
и администрация Тернейского
района желали запустить в Са-
маргу только своего лесопро-
мышленника, а не хабаровского,
а тем более, не иностранного. И
те, и другие якобы уже второй
десяток лет присматривались к
Самарге, как к экономически бо-
гатому и выгодному плацдарму с
выходом к морю. В конце 80-х го-
дов прошлого века хабаровчане
совместно с кубинцами хозяйни-
чали с пилой и топором в тайге
Сукпая, что не так далеко с запа-
да от долины Самарги. Затем в
90-х годах здесь же началось
движение в сторону Самарги ха-
баровчан с другими компаньона-
ми - малайзийской лесопромыш-
ленной группой Римбунан
Хиджау. Причем наши соседи
подготовили проект автодороги
Сукпай-Нельма, которая должна
была рассечь территорию Тер-
нейского района рядом с селом
Агзу. Чтобы отвадить хабаровчан
от планов, связанных с приморс-
кой территорией, хотя бы и в виде
транспортного коридора по ней,
и был привлечен Тернейлес в ка-
честве арендатора. По призна-
нию главы администрации Тер-
нейского района Владимира
Усольцева, ему пришлось упот-
ребить немало усилий на угово-
ры генерального директора Тер-
нейлеса Владимира Щербакова
шагнуть с пилой в бассейн Са-
марги.

Казалось, все было предус-
мотрено в сохранении Самарги
для Приморья, за исключением
одного: о передаче здешней тай-
ги лесопользователям не спроси-
ли местных жителей, точнее, удэ-
гейцев села Агзу. Следует
напомнить, когда сюда рвались
хабаровчане с кубинцами, а за-
тем с малазийцами, тернейская
администрация немедленно ин-
формировала об этом СМИ, а в
самом Агзу проводились своеоб-
разные референдумы, которые
отвергали любую агрессию лесо-
заготовителей. Причем агзинцы
заявляли, что это касается не
только варягов, но и своих при-
морских лесорубов. Не измени-
ли точку зрения на лесоразработ-
ки агзинские удэгейцы и поныне.
Во всяком случае, так утвержда-
ет Аркадий Каза, лидер местной
родовой общины.

К антилесозаготовительной
кампании на Самарге подключи-
лись удэгейцы Бикина, Бюро ре-
гиональных общественных кам-
паний (БРОК). Резонанс был
таков, что даже муниципальный
комитет Тернейского района,
специально рассматривая воп-
рос «О лесопромышленной дея-
тельности в местах проживания
малочисленных народов», вы-
нужден был заявить о том, что в
последнее время в СМИ отдель-
ными общественными организа-
циями нагнетается обстановка
вокруг вопроса передачи ОАО
Тернейлес участков лесного фон-
да в аренду в местах проживания
малочисленных народов в Тер-
нейском районе. Вокруг севера
района разгорелась полемика,
как там жить и как хозяйствовать,
наблюдается спекуляция этно-
национальным вопросом, одоб-
ренная экстремистским заокеан-
ским зеленым движением , показ
в одностороннем (очерненном)
плане результатов и последствий
вовлечения в хозяйственное ос-
воение лесных ресурсов без
объективного отражения сегод-
няшних реалий жизни и суще-
ствования местного населения.
По мнению известного приморс-
кого эколога Анатолия Лебедева,
рубки леса и прокладка дорог
уничтожат не только Самаргу, но
и разрежут целостный природ-
ный массив центрального Сихо-
тэ-Алиня. Естественно, рассе-
ченной окажется и популяция
амурского тигра. Дорога откроет
в тайгу путь пришлым охотникам,
рыбакам, браконьерам, а вслед
за ними и пожарам. Можно, ко-
нечно, рассматривать техноген-
ный путь развития как единствен-

Д И А Л О Г И
О САМАРГЕ

ный - но при этом уже через не-
сколько лет на Самарге повторит-
ся обычная лесная трагедия - лес
вырублен, жители бедствуют. Но
есть альтернатива - Самарга мо-
жет стать, (причем не без помо-
щи того же Тернейлеса ) показа-
тельной территорией
традиционного природопользо-
вания. Так, международная экс-
педиция в 1999 г. с участием спе-
циалистов Ассоциации
недревесных продуктов леса, по-
казала, что при использовании
даже минимального сушильного
и упаковочного оборудования
можно не только успешно заго-
тавливать грибы и ягоды, но и с
выгодой для местной общины
поставлять их на отечественные
и международные рынки.

Чтобы как-то сгладить впечат-
ление у общественности от неж-
данно-негаданной аренды са-
маргинских лесов, Тернейлес
объявил двухлетний мораторий
на рубки, о чем официально зая-
вил осенью прошлого года на
встрече в поселке Пластун руко-
водства акционерного общества
с приморским экологическим
пресс-клубом «Последняя сре-
да» и координаторами лесной
программы Российского пред-
ставительства Всемирного фон-
да дикой природы (WWF).

Генеральный директор ОАО
Владимир Щербаков тогда же
сказал, что два года будут потра-
чены на проведение инвентари-
зации, объективной оценки арен-
дованных участков и возможных
объемов лесопользования, так
как в настоящее время никто не
знает истинного состояния лесов
на Самарге. Огромные площади
пройдены пожарами, часть лесов
никогда не будет доступна для эк-
сплуатации из-за сложного рель-
ефа и существующих ограниче-
ний в лесопользовании.
Например, отдельные участки
Самарги представлены лесами
высокого природоохранного зна-
чения. Щербаков пообещал при-
влечь специалистов научно-ис-
следовательских институтов для
обоснования, какие территории
следует вовлекать в хозяйствен-
ную деятельность, где и какими
способами рубить лес. Еще до
объявления моратория Терней-
лес принял решение о том, что
нижнее течение Самарги не бу-
дет задействовано в хозяйствен-
ном обороте. Сама же лесовоз-
ная дорога пройдет по
Хабаровскому краю от устья реки
Нельмы с выходом в бассейн Са-
марги выше села Агзу.

Щербаков заверил, что
ближайшие два года бу-

дут временем конструктивного
диалога и работы с местными
жителями, а они, кстати, не толь-
ко удэгейцы . Представители Тер-
нейлеса постараются объяснить
общественности, что лесозаго-
товки должны и могут вестись не
в ущерб охоте и рыбалке, и пока-
жут, что после лесорубов пусты-
ни не будет . Более того, в резуль-
тате освоения Самарги жители
Агзу получат рабочие места, бу-
дет создана транспортная инф-
раструктура .

- Если через два года, - поды-
тожил Щербаков, - большая часть
жителей Самарги выступит про-
тив лесозаготовок, Тернейлес
откажется рубить лес в долине
этой реки...

 (Справка: На сегодняшний
день в долине Самарги располо-
жено пять населенных пунктов. В
Самарге и Унтах проживает 140
человек, в Перетычихе с Единкой
410 и в Агзу - 200. Всего 750 че-
ловек, из трудоспособного насе-
ления 82 безработных, причем
половина из них приходится на
Агзу. Большая часть безработных
мужчины, так как женщины в ос-
новном при должностях в бюд-
жетных организациях, к примеру,
в школах, местных мэриях и т.п.)

Мораторий, однако, не осла-
бил общественного возмущения
по поводу планов проникновения
лесорубов в бассейн последней
нетронутой в крае хозяйственной
деятельностью реки Самарги,
крупнейшего природного резер-
вата ценных лососевых пород. И
тогда решено было провести спе-
циальные депутатские слушания
Законодательного Собрания
Приморского края с привлечени-
ем всех заинтересованных сто-
рон, в том числе ученых различ-
ных отраслей, специалистов по
проблемам экологии, представи-
телей коренных народностей, а
также средств массовой инфор-
мации.

Хотя вопрос был поставлен,

что называется ребром рубить
или не рубить самаргинские
леса, слушания обозначили как
проблему «О концепции устойчи-
вого (неистощительного) приро-
допользования в бассейне реки
Самарга». Тем самым как бы да-
вая понять, что рубки отнюдь не
главное направление в сегод-
няшней политике по отношению
к природе и людям северной
реки края. И все же председатель
комитета ЗакСа Приморского
края по продовольственной по-
литике и природопользованию
Сергей Сидоренко предварил на-
чало слушаний призывом найти
компромисс в создавшейся не-
простой ситуации вокруг Самар-
ги, когда противостояние - рубить
не рубить Самаргу достигло таких
взаимоотношений, что некото-
рые уважаемые люди в крае про-
сто перестали здороваться друг
с другом.

Однако ожидаемого особого
накала страстей на слушаниях

замечено не было. Оппоненты за
последние годы явно научились
слушать и слышать друг друга,
вести публичные дискуссии о
природопользовании в конструк-
тивном, насыщенном фактами и
примерами русле, уважительно
относясь к противоборствующей
стороне. Однако большинство
выступлений убеждало в том, что
рубить не рубить Самаргу? - воп-
рос давно решенный, все это по-
нимают, правда, делая, вид, что,
вроде бы, и не до конца.

Заместитель директора Ин-
ститута истории, археологии и
этнографии народов Дальнего
Востока ДВО РАН Вадим Тураев
напомнил, что в прошлом веке
Тернейский район уже потерял
одну из уникальных самобытных
культур - старообрядческую. Ис-
чезли десятки населенных пун-
ктов староверов. Теперь на оче-
реди удэгейцы Агзу? А за
границей, между прочим, увели-
чивается поток туристов, посе-
щающих места проживания ко-
ренных народностей. Там даже
строят чисто бутафорские де-
ревни для привлечения любите-
лей экзотики. Ученый видит два
варианта решения проблемы
Самарги. Первый - аренда бас-
сейна Тернейлесом , второй -
при этой же аренде создание
совместно с лесопользователя-
ми территории традиционного
природопользования (ТТП), или
этно-природного парка. Правда,
признался ученый, он противник
обоих вариантов. Если с этими
вариантами все ясно, Тернейлес
экономически сильное предпри-
ятие и может войти с пилой оди-
наково что в леса Самарги, что
в леса Индонезии, то на третий
вариант создание только ТТП, а
Тураев ратует за него, - у госу-
дарства в настоящее время нет
денег. Вот уже пять лет создает-
ся подобный парк - Удэгейская
легенда на Бикине, и неизвест-
но, сколько еще потребуется
времени для его рождения. Ту-
раев также напомнил, что всего
10-15 лет назад Тернейский рай-
он жил за счет не только лесо-
рубов, но и моря. И сегодня при
правильном использовании
прибрежных биоресурсов район
может отказаться от рубки са-
маргинских лесов. В то же вре-
мя, администрация района, за-
пустив Тернейлес в долину
Самарги, еще 10 лет может жить
спокойно, продолжая почти пол-
ностью наполнять местный бюд-
жет за счет лесопользователей.

По информации заведую-
щего лабораторией ТИН-

РО-центра, ихтиолога Анатолия
Семенченко, Самарга - самая
крупная река (протяженность 220
км) северной части края, в кото-
рой сохранились здоровые и
сравнительно мало подорванные
промыслом дикие популяции

промысловых лососей: горбу-
ши, симы, кеты, кунджи и маль-
мы. Здесь же уцелела эталонная
и самая крупная в ареале вида
популяция такого исчезающего
лосося, как проходного сахалин-
ского тайменя. В среднем тече-
нии реки живет вторая по вели-
чине на Дальнем Востоке
компактная группа местного ко-
ренного народа - удэгейцев,
традиционными занятиями ко-
торых является охота, рыбалка и
сбор недревесных ресурсов. На
Самарге сохранились есте-
ственные первобытные леса, не
расчлененные дорогами и не
затронутые хозяйственной дея-
тельностью. Сведение лесов в
бассейнах рек приводит к нару-
шению гидрологического режи-
ма, а значит и к высыханию не-
рестилищ и уменьшению, по
наблюдению ихтиолога, рыбных
запасов на 5 процентов. К сожа-
лению, нет данных подобного
влияния на состояние нерести-

лищ, рыбных популяций в ре-
зультате таежных пожаров.

Александр Паничев, старший
научный сотрудник Тихоокеанс-
кого института географии ДВО
РАН, признал, что в течение пос-
ледних 10 лет так и не удалось
решить в бассейне реки Самар-
ги ни один из вариантов эконо-
мического развития без учета
полномасштабного использова-
ния древесных ресурсов , в том
числе и создания этно-природ-
ного парка. Лесоразработки -
единственный на сегодня путь
выживания для местных жите-
лей, и ради этого надо идти на
компромисс с Тернейлесом . Но
как бы научно не подходили к ле-
сопользованию на Самарге,
люди на технике будут сидеть
отнюдь не ученые, так что необ-
ходим жесточайший контроль за
рубками.

Коллега Паничева по ин-
ституту, ведущий научный

сотрудник Владимир Бочарни-
ков предупредил, что после
того, как придут лесорубы, охот-
ники, за которыми нынче зак-
реплено 34 участка в лесах Са-
марги, не смогут заниматься
промыслом диких животных, а
значит и зарабатывать себе на
жизнь. Ученый призвал депута-
тов ЗакСа поддержать создание
территории традиционного при-
родопользования, тщательно
оценить все за и против про-
мышленного лесопользования
на Самарге.

Одним из примечательных
было выступление главы адми-
нистрации Тернейского района
Владимира Усольцева. 30 лет,
сказал он, оттягивался вопрос с
рубками леса на Самарге. А кро-
ме как лесом здесь более нечем
развивать экономику. Вокруг Са-
марги, в Хабаровском крае, лес
рубят, а приморцы противосто-
ят использованию своих север-
ных лесов. И может случиться
так, что за них возьмутся хаба-
ровчане. Он рассказал, что в ре-
зультате опроса жителей Агзу -
рубить - не рубить здешние леса
против выступило всего не-
сколько человек. Это те, у кого
есть охотничьи участки. Осталь-
ные, а таких большинство, за
рубку леса. Шестой год из Са-
марги вывозится пушнина на
международный аукцион в
Санкт-Петербург. Но это малая
часть, так как большая уходит
через черный рынок. Перекрыть
его на Самарге не могут, но и
этот вид заработка охота, как и
рыболовство, не может решить
социально-экономические про-
блемы Агзу. Со времен советс-
кой власти здесь по-прежнему
сильны иждивенческие настро-
ения. Последний пример: мест-
ные жители отказались пере-
крывать протекающую крышу
местной школы даже за плату. И

районной администрации при-
шлось везти ремонтную брига-
ду аж из Дальнегорска. У райо-
на нет денег на охрану
самаргинских лесов от пожаров,
а тем более на борьбу с ними.
Начнет работать Тернейлес в
Самарге - появятся рабочие ме-
ста в том же Агзу, появится воз-
можность избегать пожаров, а
район получит дополнительную
налогооблагаемую базу. Усоль-
цев поделился тем, что побывал
на многих лесоучастках Терней-
леса , в поселках, работающих
на акционерное общество, и
убедился: там, где работают
тернейские лесозаготовители
везде порядок и с экологией, и
с уровнем жизни населения.

На вопрос, почему район не
развивает использование мор-
ских биологических источников,
Усольцев сослался на то, что в
настоящее время вдоль терней-
ского побережья работают 25
рыбохозяйственных предприя-
тий, скоро также начнут произ-
водить продукцию предприятия,
созданные на базе колхоза
«Огни» и рыбозавода «Светлая».
К сожалению, береговую пере-
работку морепродуктов сдержи-
вает высокая цена на электриче-
ство. Глава Тернейского района
высказался и за возможное со-
здание национального парка на
Самарге, на что, правда, сегод-
ня ни у кого нет денег.

Позицию Владимира Усоль-
цева полностью поддержали
представители краевых админи-
стративных структур. И.о. руко-
водителя государственной лес-
ной службы Комитета
природных ресурсов по При-
морскому краю Министерства
природных ресурсов РФ Вита-
лий Солодун признал, что на се-
годня для решения социально-
экономических проблем
местного населения нет друго-
го пути, кроме лесопромышлен-
ного освоения Самарги. Он при-
вел многочисленные факты в
пользу рубок самаргинских ле-
сов, точнее 393 тыс. га из одно-
го млн. с небольшим. С появле-
нием Тернейлеса на Самарге
наконец-то появится возмож-
ность бороться с пожарами. В
конце концов, подчеркнул Вита-
лий Солодун, рубка лесов на Са-
марге не сможет отрицательно
повлиять на местную экологи-
ческую обстановку. В Финлян-
дии, к примеру, рубят лесов куда
больше, однако ООН признал
эту страну одной из самых эко-
логичных в мире.

Начальник отдела управле-
ния лесным комплексом адми-
нистрации Приморского края
Сергей Потыга заметил, что Тер-
нейлес в советское время был
специально создан для освое-
ния северо-восточных лесов
края. И, кстати, тендер прово-
дился отнюдь не тайно , а на му-
ниципальном уровне. А что кон-
курс закрытый - это исходя из
реалий дня, так как хабаровча-
не обращались к администра-
ции Приморья и насчет дороги
Сукпай Нельма, и насчет само-
го лесопользования на Самарге.
Появление Тернейлеса в здеш-
них лесах позволит улучшить
социально-экономическое со-
стояние севера Приморья, оста-
новит отток населения. Если не
позволить придти на Самаргу
Тернейлесу , образуется вакуум,
который кто-то рано или поздно
заполнит. Только кто?..

Директор Дальневосточ-
ного НИИ лесного хозяй-

ства Александр Ковалев уверял,
что составляя программу техно-
логии лесопользования на Са-
марге для Тернейлеса , коллек-
тив института минимизировал
негативное влияние рубок, всей
хозяйственной деятельности
ОАО на местную природу. Кова-
лев обратил внимание, что Тер-
нейлес - образец современного
лесопользования, тщательно
взвешивающий каждый шаг в
тайге.

Весьма необычно начал вы-
ступление генеральный дирек-
тор ОАО Тернейлес . Надо пуб-
лично извиниться перед
удэгейским народом за то, - ска-
зал Владимир Щербаков, - что
подобное решение было приня-
то без его участия. Причину сек-
ретности тендера Щербаков
объяснил ранее озвученной ин-
формацией о том, что на леса
Самарги было достаточно конку-
рентов, и беспокойством, что
сюда могли придти другие лесо-
заготовители.

Генеральный директор сооб-

щил, что для эколого-экономи-
ческой оценки всех природных
ресурсов Самарги привлечены
лучшие специалисты. Только по
окончании всех предваритель-
ных оценочных работ Тернейлес
приступит к лесоразработкам.
Владимир Щербаков заявил, что
людям в бассейне Самарги при
работе лесорубов именно Тер-
нейлеса будет жить намного
лучше. Гендиректор призвал от-
казаться от образа полупьяного
бородатого лесоруба, который
из-под елки выгребает доллары.
Леса надо вовлекать в хозяй-
ственный оборот. В крае еже-
годный прирост 15 млн. кубо-
метров, а выбирается рубками
около трех. Он привел пример
Финляндии, где активно рубят
лес, и на жизнь не жалуются, и
подчеркнул, что там, где работа-
ет Тернейлес , никаких экологи-
ческих катастроф не происхо-
дит. Тернейлес - первая
российская компания, которая
ведёт свой бизнес на основе
международных принципов ус-
тойчивого управления лесами.

О том. что Тернейлес грамот-
но проводит политику лесополь-
зования, сказал и вице-прези-
дент Российской ассоциации
коренных малочисленный наро-
дов Павел Суляндзига. Он
вспомнил, что нынешняя ситуа-
ция с Самаргой схожа с событи-
ями конца 80-х начала 90-х го-
дов в связи с рубками под
Светлой. Тогда российское СП с
Республикой Корея погибло из-
за непродуманной стратегии.
Сегодня решается сложный
вопрос промышленного лесо-
пользования Самарги. Но пока
еще лодка не отошла от берега,
как образно сравнил Суляндзи-
га двухлетний мораторий на
рубку леса, есть возможность у
всех заинтересованных сторон
придти к компромиссу. Из трех
следующих выступлений пред-
ставителей малых народностей
Галины Волковой, президента
Дальневосточного союза ассо-
циации коренных народов Севе-
ра, специалиста по малым на-
родностям администрации
Тернейского района Раисы Анд-
рейцевой и лидера родовой ко-
чевой общины Агзу Аркадия
Каза, лишь последний, и, пожа-
луй, единственный на слушани-
ях, категорически отказался от
всяких компромиссов. Каза за-
явил, что удэгейцы Агзу начнут
переговоры с Тернейлесом об
аренде самаргинской тайги
лишь в том случае, если будут
отменены итоги тендера. Об
этом Каза заявил и при работе
над проектом рекомендаций «О
концепции устойчивого (неисто-
щительного) природопользова-
ния в бассейне реки Самарга».

Сами рекомендации, не име-
ющие какой-либо юридической
силы на то они и рекомендации,
были приняты с прибавлением
чисто формальных дополнений,
из которых по значению можно
выделить такие, как создание в
бассейне территории традици-
онного природопользования
федерального значения; строи-
тельство лесовозных дорог с
учетом потребностей ТТП и не-
обходимости сохранения усло-
вий традиционного природо-
пользования; упорядочение
природопользования в при-
брежной зоне Тернейского рай-
она и рыбодобычи не только в
самой Самарге, но и в близле-
жащих реках Пее и Кабаньей.
Почему формальные, да потому
что для проведения рекоменда-
ций в жизнь помимо желания
нужны деньги, и немалые. К при-
меру, чтобы освоить Самаргу,
сообщил Владимир Щербаков,
Тернейлесу надо вложить, по
приблизительным оценкам, бо-
лее 60 млн. долларов.

В общем, первый раунд
конструктивного диалога

сторонников и противников руб-
ки лесов Самарги закончился в
пользу Тернейлеса . Продолжить
его представители родовой об-
щины Агзу хотят в Арбитражном
суде.

Уже после слушаний, в так
называемых кулуарах, я услы-
шал, что американцы готовы вы-
ложить родовой общине Агзу
около 400 млн. долларов, если
она сумеет добиться неприкос-
новенности бассейна Самарги.
Так что тернейским удэгейцам
есть за что продолжать борьбу
против тернейских лесорубов.

 Евгений СУВОРОВ,
действительный член

Общества изучения
Амурского края

Возвращаясь к напечатанному
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Философия

Человеческая жизнь протекает в границах и пределах,
которые рассекают его бытие, но так, что не только огра-
ничивают и определяют человека, но и предлагают ему
себя пересечь. Вот феноменологические образцы такой
траектории человеческой жизни.

- Переживание любви - признание в любви - соци-
альный союз любящих (брак);

- Поэтическое вдохновение - поэтическое творение
или произведение («рукопись») - тиражирование или
«продажа рукописи»;

- Труд как затрата сил, энергии и времени (пытка) -
труд как умение, навык и мастерство - труд как разделе-
ние и обмен деятельностью...

В такой последовательности совершаются все истин-
но человеческие деяния. Эту последовательность не лик-
видирует то, что возможны «слова о любви» без ее пере-
живания, равно как и брак возможен без взаимно
признанных чувств; так и создание рукописи возможно
без вдохновения, как и акт продажи возможен без всяко-
го акта творения и даже вложенного в продукт труда. Но
сама возможность симуляции задана наличием образца.
Рассмотрим эти образцы ближе с целью найти язык опи-
сания той последовательности форм, через которые про-
ходит траектория человеческой жизни.

ЖЕРТВА
Жизнь - взятая сама по себе вне каких либо культурных

(символических) форм и социальных институтов - дана, чтобы
её прожить, т.е. истратить. Трата времени, сил, энергии - это
и есть формальный принцип жизни. Когда это время, силы и
энергия тратятся ради чего-либо или на что-то - затраты жиз-
ни становятся ее жертвой. Вдохновение или любовная страсть
- те самые состояния, где жизнь (эрос) выходит за свои пре-
делы в готовности пожертвовать собой Ради ... И жизни был
бы отведен короткий предел, не будь предустановленной сим-
волической формы, в которой эрос может быть сублимиро-
ван (в поэму о любви), и не будь устойчивых социальных ин-
ститутов человеческих взаимоотношений, способных
воспроизводить затраты жизни.

Чем ближе к акту своего рождения встречен человек, тем
яснее видна жертвенность его жизни. «Жертва» есть термин,
посредством которого мы попытаемся схватить в единстве
всю совокупность исходных обстоятельств возможности че-
ловеческого бытия. Имея в виду тот же собираемый вместе
смысл, на место этого термина можно было бы поставить дру-
гие: «забота», «обреченность на объективность», «незавершен-
ность», «ответственность», «неалиби в бытии», «экзистенци-
альная свобода», «любовь», «призвание»..., но не случайно
идея жертвы и жертвоприношения завоевала себе место в со-
временном дискурсе описания человеческого бытия. Полага-
емый этим словом смысл, прежде всего, собирает мно-
жественность обстоятельств и, кроме того, отслаивает
принцип истока от наших последующих попыток его преодо-
ления.

В истоке жертва есть тот основоспособ, которым
индивидуальность проживает открытость миру как свою пара-
доксальную сущность или определенность. Быть определен-
ным неопределенной открытостью миру - это и значит с боль-
шей или меньшей ясностью проживать себя как жертву
обстоятельств. Человек рождается, способный прожить тыся-
чу разных жизней, а в итоге умирает, прожив лишь одну. Один
в этой ситуации будет сетовать на обстоятельства (но все рав-
но будет жертвовать своими возможностями), а другой - при-
мет свою судьбу как призвание, как сознательную жертву сво-
ей универсальности. В любом варианте каждый жизненный
шаг есть выбор среди множества открытых перед человеком
возможностей, и потому - жертва своей универсальности. Как
выразился Бергсон: «Человека можно представить обломка-
ми того, кем он мог бы быть, но не стал».

Таковы условия жизни как жертвы.
К жертвенности человеческого присутствия относится и его

бытие виновным (ответственным). Виновность как онтологи-
ческое самостояние тела/присутствия, которое следует отли-
чать от последующего чувства или сознания вины, есть соб-
ственное свойство заботы как феномена, означающего
брошенность присутствия вперед себя в мир. «Забота сама в
своем существе вся и насквозь пронизана ничтожностью». Под
«ничтожностью» (ничтожением) имеется в виду, что Присутст-
вие вынуждено говорить НЕТ тем возможностям, которые от-
крыты перед ним, которые оно понимает. Вижу возможности,
но не могу осуществить, и унижен этой своей ничтожностью.
Осознание себя виновным или ответственным возникает на
основе бытия-виновным только вместе со способом симво-
лического выражения этого самостояния (т.е. в формах куль-
туры) да и то не сразу.

Жизнь - не только жертва возможностями, но и её трата.
Прожить жизнь-это и значит ее затратить. Таковы условия ко-
нечности, временности или смертности человека. «Конечность
не свойство, просто приданное нам, но фундаментальный спо-
соб нашего бытия», «сокровеннейшая обращенность к концу».

Мотив бытия к смерти очень хорошо знаком современной
философии. Этот мотив действительно пронизывает жизнь
насквозь и причем так, что предоставленная сама себе, без
каких-либо культурных и социальных ограничений, жизнь стре-
мится истратить себя как можно быстрее. Сама по себе жизнь
находится в полном исступлении. Против исступления жизни
(безумия, бесцельного бунта, убийства и самоубийства) всту-
пают в игру силы культуры и социума.

В размышления о конечности жизни, о том, что у жизни нет
иного предназначения, кроме как быть истраченной, стоит
внести одно соображение, касающееся различения жертвы и
траты.

Жертвенность изначальна, поскольку с самого начала идет
утрата возможностей. Но исступление жизни наступает не

сразу, но только после того, как она достигает своей зрелос-
ти. Растущий ребенок в такой же степени тратит жизнь, в ка-
кой её накапливает. Накапливает даже больше, чем тратит. Те
непосредственные чувства, которые сопровождают свиде-
тельства смерти детей и взрослых (а потом стариков), вполне
естественно различны. Утрата детей есть утрата и нереализо-
ванных ими возможностей. Потому в их смерти нет торжест-
венности жертвы, как это должно быть у взрослых, а есть толь-
ко горькое сожаление об утраченной жизни (утраченных
возможностях).

Ничего не меняется и тогда, когда жизнь представляется [в
психоанализе] как жизнь Желания или стремление к удоволь-
ствию. «Жизнь только и грезит о том, чтобы умереть - умереть,
уснуть и видеть сны, бытъ может». Смерть (или нирвана) есть
предел, к которому стремится Желание, ибо оно самим сво-
им стремлением полагает, что есть состояние абсолютного
покоя, в котором может быть найдено удовлетворение.

В обращение к концу совершается (по Хайдеггеру) уеди-
нение человека. Уединенность есть то же самое, что самотож-
дественность или самоидентичность.

С момента, когда тело становится способным проживать
(еще не осознавая) свою жизнь как жертву заложенных в нем
возможностей, возникает человеческая индивидуальность.
Экзистенциальный опыт жертвы становится благодаря Дру-
гому.

«Перед лицом другого как не спросить себя: по какому пути
пошел он, умиряя в себе желание быть всем?» Другой - то са-
мое существо, которое своей живой автономией умиряет в нас
желание быть всем, ибо мы слишком от него зависим в своем
младенчестве, преждевременно явившись в предметный мир.

Преждевременность или незавершенность органов тела и
способностей, которые бы позволили самостоятельно поддер-
живать свою жизнь, вытекающая отсюда длительная зависи-
мость от близких людей формируют экзистенциальный опыт
жертвы. Это опыт теплой привязанности, заставляющий счи-
таться с другим и стремление понимать его. Проживающее
себя тело жертвует своими возможностями ради сохранения
возможных перспектив Другого. Таким образом, экзистенци-
альная жертва близка (или даже тождественна) предпонима-
нию (с учетом того, что понимание разворачивается целиком
в языке).

Ранний опыт жертвоприношений своими возможностями
(переживаемый как жертва желаний) во имя Другого приводит
к становлению самотождественности или самоидентичности.

Представим себе живое существо, все потребности кото-
рого удовлетворяются по мере их поступления. (Это образ
существа, потребности которого сведены к пище). Такое су-
щество никогда не сможет сколько-нибудь отчетливо отделить
себя от окружающей среды или питающего его предмета.

Нужно просто иметь в себе неопределенное множество
возможных способностей-желаний, чтобы начал формиро-
ваться опыт нетождественности внешней среде и в качестве
её оборотной стороны - самотождественность.

Впервые (скорее всего) то обстоятельство, что человека от
животного отличает нетождественность своей среде, отметил
Маркс, и затем в том или ином виде данное положение стало
едва ли не общим местом научной психологии. Этот принцип
обладает не только эмпирической, но и теоретической досто-
верностью. Теоретической -поскольку логическое допущение
обратного приводит к разрушению образа человеческой ин-
дивидуальности. Если индивид тождественен своей среде или,
что то же самое, своему восприятию этой среды (предмета),
то ему нельзя было бы приписать ни одного человеческого
качества (произвольности внимания, свободы воли и проч.).

Эмпирически этот формальный принцип достоверен, по-
скольку по поведению субъекта жизненной активности всегда
можно судить, в какой мере он поглощен ситуацией, не отдает
себе отчета в том, что делает, без посторонней помощи не
может выбраться из неё.

Обратной стороной нетождественности является
самотождественность индивида, но так, что состояние нетож-
дественности как воплощенное ничто, отсутствие или нехват-
ка бытия, всегда идет первым и носит абсолютный характер, а
самотождественность всегда идет второй, всегда относитель-
на и реализуется только как полная внутренних напряжений
тенденция.

О нетождественности индивида и его ситуации можно го-
ворить много раньше, чем появляется актуальное сознание в
онтогенезе. Фактические условия нетождественности заданы
ситуацией рождения человека, именно тем, что человек рож-
дается преждевременно.

Таким образом, существование в условиях тотальной не-
хватки бытия и с внешней и с внутренней стороны тоже явля-
ется как жертва.

ДАР
Дар в идеально типическом случае - это то, что делает тво-

рец.
Признание в любви (в особенности, если оно красиво) – дар

любящего и поэта.
Дар как принцип жизни архаических сообществ лишь ак-

центировано - культурен или представляет собой идеализи-
рованный тип человеческих отношений. Реальные отношения
с необходимостью включали в себя и жертву и обмен.

Дар всегда символичен. Символичность есть способ
феноменальной презентации смысловых горизонтов Мира по
принципу «частъ вместо целого», и тем самым она обеспечи-
вает действительность понимающего бытия человека, тогда
как до овладения принципом символизации смысловых гори-
зонтов возможно только состояние предпонимания. Но, как и
все входящее в фундаментальный состав бытия человека, сим-
вол всегда многомерен. Онтологически укорененный в куль-
туре, он формирует телесность и становится полем возмож-
ности для социальных экспозиций. Предпослание -
презентация - экспозиция: таковы смысловые регистры сим-
волического порядка.

Если мы не видим в реальности «чистого бескорыстного
дара», это не должно нам мешать видеть принцип дарения.

ОБМЕН
Обмен - универсальное условие бытия всякого сущего. Его

смысл в замещении всяких затрат. Именно так все живое
обменивается веществом и энергией с окружающей средой;
посредством обмена частицами устойчиво сохраняются кван-
товые ансамбли. Взаимозамещение затрат, которое царит
среди сущих, создает между ними Мир. Вещи живут в Мире,
если взаимно замещают свои траты, т.е. обмениваются час-
тями своих тел, местами обитания, энергиями. Мир (как «Кос-

мос», «Природа», «Логос») рушится (а рушится он постоянно),
когда обмен становится не эквивалентным, т.е. когда одна
часть целого живет за счет безвозмездных трат другой, - тог-
да в пределе наступает хаос.

Как и все остальные формы человеческого присутствия,
социальная форма обмена предустановлена в том смысле, что
она существует до того, как в ней появляется потребность раз-
вивающегося человека. Но эта потребность появляется в тот
же самый момент, когда жизнь обнаруживает, что её принци-
пом является жертва или трата. Чтобы жизнь человеческая
могла сохранить себя, она должна вступить в отношения за-
мещения-обмена. Таким образом, жертва и обмен – два опос-
редованных даром полюса человеческого бытия.

Обмен как процесс замещения трат жизни есть её
воспроизводство, т.е. он разворачивает себя как система об-
щественного производства (практика) или система разделен-
ного труда.

Социальная форма призвана, чтобы установить Мир обще-
жития (или, постепенно понижая пафос этого слова, порядок,
организованность, контроль, надзор), но из самой этой «пони-
жающей» тенденции видно, что тем самым идет игра против
стихийных сил жизни и спонтанных форм культуры (творчества,
праздника, ритуала, против логики самой игры).

В той или иной степени этот результат - когда социальная
форма убивает жизнь, стремясь её воспроизвести, - всегда
имеет место.

Вся логика превращения социальной формы может быть
выражена следующим образом. Развивая эту форму про-
изводства жизни, т.е. борясь против смерти, тем же самым
актом принцип смерти вносится в само социальное производ-
ство как процесс омертвления жизни: «вас помещают в сар-
кофаг, чтобы не дать вам умереть».

Вполне очевидно, что неорганический принцип социальной
формы противостоит органичности самой жизни, а когда под-
чиняет себе формы жизни, то делает эту жизнь механической.
Поскольку же механическая жизнь невозможна, то её спон-
танные силы обязательно прорываются сквозь контроль, орга-
низацию и порядок в виде актов стихийного насилия, преступ-
ности, терроризма, самоубийств и прочих способов протеста
жизни против того, чтобы смерть была вытеснена за её соб-
ственные пределы. Омертвление жизни наступает вместе с
эпохой современного [капиталистического] производства.
«Капитал - это мертвый труд, который, как вампир, оживает
лишь тогда, когда высасывает живой труд и живет тем полнее,
чем больше живого труда он поглощает».

И все же, и все же ... «там где риск, там и спасительное». Не
случайно отношение социальной формы к жизни и её симво-
лическим пластам было выражено выше как «игра против...».
Игра не смертельна. Поскольку она длиться, участники утвер-
ждают свое партнерство. Если «участники» не отдают себе
полного отчета в своей автономии (точнее, автономии проти-
воборствующих сил) то, как следствие, они оказываются не
способны сформулировать правила игры, а без них игра не-
возможна.

В рамках своего пространства игра творит порядок. Поря-
док, установленный игрой, имеет непреложный характер.

Следовательно, рецепт может состоять только в том, что-
бы каждый «играл свою роль». Это означает, что, осуществляя
социальный контроль и устанавливая социальные порядки,
следует иметь в виду собственный порядок культурной фор-
мы (дар), который может лишь социально формообразовать-
ся и отрабатываться, т.е. вводиться в форму общежития, но не
отменяться.

Современное общество действительно страдает от заси-
лья социального; овеществленные продукты деятельности на
самом деле господствуют над живой тканью человеческого
Присутствия, «тело-объект» вполне реально подчиняет себе
«тело-аффект» и культурное тело человека, поэтому необхо-
дима стратегия умерения (и умирения) претензии социальной
формы на способность решения всех человеческих проблем.
Главное в этой стратегии - учет расстановки сил [игроков].

Социальный принцип обмена играет против
антропологического принципа жертвы (траты). У жизни нет
иной задачи, кроме как себя затратить, невзирая на какие-либо
полезные результаты. Социальная форма непременно жела-
ет обратить эти траты в социально значимый продукт. Эта фор-
ма выиграла, когда приставила человека к общественно-по-
лезному труду. В этом случае все затраты (времени) жизни
непосредственно овеществляются - и в этом тотальная цель
социальной формы как системы овеществленных отношений.
Триумф социального вовсе не в самых жестоких системах по-
рабощения, но именно в тотальной организации жизни, что
достигается в капиталистической системе производства. «Ка-
питал по своей энергии, ненасытности и эффективности да-
леко превосходит все прежние системы производства, поко-
ящиеся на прямом принудительном труде».

Жизнь обыграла социальный порядок, когда безвозмезд-
но истратила себя в исступлении чувств (сексуальной страсти
и ненависти), ума (впала в безумие), бесцельного бунта, вой-
ны, убийства и самоубийства, мести, молчании и затворниче-
стве.

Такого рода тотальные победы не нужны ни жизни, ни со-
циуму, ибо они прекращают игру. Исступленная жизнь, как и
тотальный социальный порядок в этой ситуации «по опреде-
лению», ставят себя на «острие своей обособленности», т.е.
становятся «воплощенным злом».

Если бы игра между жизнью и социумом была предостав-
лена сама себе, то все давно прекратили бы свое существо-
вание. К счастью, между ними находится посредник или ар-
битр, который делает игру неразрешимой, - это дарственная
культура. Культура обращает исступление в праздник; прида-
ет бунту, ненависти, мести и даже самоубийству некоторой
идеальный мотив; молчание и затворничество делает религи-
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озным подвигом, а организацию делает разумной (пусть даже
- рациональной).

Культура по своему призванию вносит смысл в жертву и
является носителем смысла (разумности) для социальной
формы. Критика социального порядка как порядка рациональ-
ного, которая имеет место в постмодернизме, идет не по тому
адресу. На самом деле критикуется социально превращенная
разумность форм культуры или, быть может, их излишняя рас-
судочность. В социуме действительно нет места разуму как
таковому. Там возможен только расчет, который и есть пре-
вращенная форма разумной культуры бытия.

В ПОЛЕ ВЗАИМНЫХ ПРЕВРАЩЕНИЙ
Дар придает жертве смысл, обмен позволяет воспроизво-

дить условия жизни дарящего. «Не продается вдохновенье»,
но рукопись продается для того, чтобы воспроизвести усло-
вия жизни поэта. В наслоении принципов человеческого бы-
тия есть много странного.

Жизнь стремится истратить себя без остатка и полагает,
что этого можно достичь в даре этой жизни кому-то. Но ре-
зультат прямо обратный: вместо разгрузки своих желаний да-
рящий обретает власть над тем, кто принял его дары и вместе
с ними возложил ответственность за себя на дарящего. Жизнь
нагружается волей к власти и усилиями по удержанию собран-
ного вокруг субъекта «царства». Субъект свободной воли пы-
тается себя разгрузить, принуждая Других «работать» на себя
(отрабатывая дары). Господин дарит рабу жизнь и в обмен
получает его работу на себя.

Бодрийяр полагает, что наслоения форм человеческого
бытия разрешимы в символическом обмене. Здесь обмен как
принцип социальной формы человеческого бытия призван
«отработать» символические ресурсы культуры без отходов
или отвалов производства, что никогда не удается сделать
экономическому обмену, на котором основана современная
социальная жизнь, а сделать это можно только при том усло-
вии, что в обмен вовлекается сама Смерть (Жертва жизнью)
как смысловой горизонт жизни самой по себе. Современные
формы обмена все призваны к тому, чтобы отложить жизнь на
потом (сначала заработать на жизнь, а потом начать жить). Но
жизнь, изнуренная трудом, когда приходит для неё время (сво-
бодное от труда), оказывается, что вся уже ушла в отвалы про-
изводства. «Сама жизнь оказалась лишь средством к жизни».

Социальный обмен уместен в пространстве овеществлен-
ных отношений. Если нечто вещью не является (или является,
но не в полной мере - как, например, чувство, талант, знание),
то требование обмена всегда будет состоять в том, чтобы при-
дать этому феномену овеществленную форму. Именно так тре-
бование обмена превращает культуру в цивилизацию, т.е. в
овеществленное богатство культуры. Поэт творит свою поэму,
чтобы её слушали или читали, и тем самым уподоблялись её
творцу. Но вместе с тем новым смыслом, который творец тво-
рением привносит в мир, он создает и просто вещь (книгу),
которая имеет такой-то вес и занимает определенное место
на книжной полке. Произведение, занимая определенное ме-
сто в социальном пространстве, вступает в сложные и драма-
тические отношения с другими вещами (уже стоящими «на
полке» или претендующими туда стать в «почетный ряд»). Тен-
денция такова: если произведений слишком много, то культу-
ра как творческий вызов природе или «утонченный способ
понять жизнь и осуществить ее» тонет в своем собственном
материальном теле. Как быть творцу, если для его произведе-
ния-вещи уже нет места «на полке» или у людей просто нет
времени, которым они были бы готовы пожертвовать, чтобы
прочесть эту книгу? Это и есть цивилизационный кризис куль-
туры (и реальный смысл того, о чем говорится в «Закате Евро-
пы» О. Шпенглера), который наступает тогда, когда социальная
форма производственного обмена не в состоянии отработать
свой собственный материал культуры и потому «сваливает» его
в отвалы производства: в архивы, запасники музеев, в «сокро-
вища» культуры. Цивилизованный человек - совсем не обяза-
тельно культурный (а если «культурный», то лишь превращен-
но); иметь книги - вовсе не значит их читать.

Впрочем, эйдетическая сила культурной формы дара не
столь уж беззащитна перед мощью обмена. Когда к обмену
предъявляются не вещи (товары), но услуги, большая часть
которых носит информационно-знаковый характер, вся сис-
тема социальных обменов окультуривается. Экономический,
технологический и политический обмены выстраиваются в
логике дара. Таланты ученого, лидера, спортсмена, актера
дарятся потребителям, народу, зрителю и, вместе с тем,
предъявляются к социальному обмену (оплачиваются). Но
обмен уже не способен целиком наложить свою меру на то
отношение, которое возникает между производителем и по-
требителем нового знания, между актером и зрителем, на
любой продукт, который потребляется в самый момент его
производства. Именно такова логика предъявления к социаль-
ному обмену знания (информации). Знание, конечно, есть про-
изводственное умение, способ политического господства и
рыночный товар, но по своей невещественной природе оно не
может быть присвоено кем бы то ни было, и таким же обра-
зом, как простой труд, присваивается системой социального
разделения труда, каким способом экономически присваива-
ются продукты разделенного труда, и каким путем присваи-
вается традиционная власть. Внутри форм социальной жизни
происходит рост значения институтов культуры, что и вынуж-
дает называть современное общество «информационным»,
«постиндустриальным», «коммуникативным», «постэкономи-
ческим» и т.п.

Если в целом окинуть разумным взглядом всю иерархию
форм человеческого бытия человека как существа телесного,
культурного и социального, то она предстанет как иерархия
неразрешимости. И именно отсутствие общего и обязатель-
ного для всех итога пересечения и превращения жизненных
актов жертвы, дара и обмена обрекает человека на индивиду-
альную судьбу. У каждого из нас оказывается своя собствен-
ная траектория пересечения границ и пределов жизни. Та пос-
ледовательность, о которой здесь идет речь, есть выражение
логики развития человека. Рожденный младенец погружен в
ситуацию жертвы как со своей собственной стороны, так и со
стороны той позиции, которую занимает мать; по мере овла-
дения символическими ресурсами культуры на жертвенность
жизни наслаивается принцип дара; а вместе со становлением
индивидуальной автономности дарственные формы жизни
включаются в контекст социальных обменов, где царствует
безличность, а потому и социальная ответственность.

Сергей ЯЧИН,
доктор философских наук,

декан факультета культурной антропологии
Гуманитарного института ДВГТУ

22 апреля 1870 года родил-
ся В.И. Ленин (Ульянов), рево-
люционер и мыслитель, дея-
тель российского и
международного коммунис-
тического движения, основа-
тель партии большевиков
(1903 г.). Вождь Великой Ок-
тябрьской социалистической
революции. Председатель
Совета Народных Комиссаров
(1917-1924 гг.).

После его кончины 21 янва-
ря 1924 года вскрытие тела
констатировало склероз как
основную причину болезни и
смерти; оно показало, что не-
человеческая умственная ра-
бота, жизнь в постоянных вол-
нениях и непрерывном
беспокойстве привели этого
человека к преждевременной
смерти. Но и после физичес-
кой смерти его личность, его
теоретические воззрения и
особенно политические дей-
ствия продолжают привлекать
к себе внимание и вызывать
страстные споры и по сей
день. И это понятно, ибо речь
идет о человеке, с деятельно-
стью которого связаны мощ-
ные социальные движения в XX
веке. И тем более это актуаль-
но сегодня, когда историчес-
кие условия появления и раз-
вития ленинизма не то что
канули в Лету, а наоборот, обо-
стрились до крайнего предела.

Накал этих споров достиг в
наши дни большой остроты.
Неоднозначное отношение к
Ленину наблюдается уже сре-
ди тех, кто не разделяет мар-
ксистского мировоззрения.
Реакция людей, придержива-
ющихся противоположных
Ленину политических взгля-
дов, разумеется, отрицатель-
на. Сторонники социал-де-
мократических движений
нередко отстаивают близкие
Ленину цели, но не приемлют
его тактику. Люди объектив-
ные стремятся уяснить суть
ленинских концепций, сопос-
тавить их с практикой, вычле-
нить в них позитивное и перс-
пективное.

Нет одинакового отноше-
ния к Ленину и у представите-
лей разных направлений мар-
ксизма. Тут наблюдается
большое различие подходов -
от почитания до скептицизма
и неприятия.

Разное отношение к Лени-
ну зависит от социальных, по-
литических и нравственных
позиций того или иного чело-
века, от условий времени, ме-
ста. Тому свидетельство - ре-
алии нашей страны,
наблюдаемая в течение пос-
ледних лет удивительная ме-
таморфоза. На наших глазах
безудержное и бездумное
славословие в адрес Ленина,
далекое от глубокого проник-
новения в содержание его ра-
бот и серьезного историко-
критического подхода к его
деятельности, уступает место
своеобразному тотальному
негативизму, с порога отвер-
гающему все и вся, не утруж-
дающему себя сколько-ни-
будь объективным анализом
трудов, взглядов, позиций Ле-
нина.

Те, кто специализируется
ныне на разухабистой крити-
ке Ленина, преследуют раз-
ные цели. Среди них немало
добивающихся своих корыст-
ных устремлений, пытающих-
ся заработать на фрондирова-
нии политический капитал у
сбитых в сегодняшних услови-
ях с толку или просто несве-
дущих людей. Прием не нов -
чем шумнее и живописнее
критика, тем больше шансов
обратить на себя внимание.
За последний и довольно ко-
роткий промежуток времени
произошло лавинообразное
нарастание критики Ленина.
Она началась исподволь, с
сомнений относительно ис-
тинности отдельных высказы-
ваний, взглядов, затем под
огнем ниспровергателей ока-
зались целые разделы ленин-
ского идейного наследия. Не-
которые дошли даже до
отрицания всякой связи с
марксизмом и их полного

ЛЕНИН, О КОТОРОМ
СПОРЯТ СЕГОДНЯ
отождествления со сталиниз-
мом, считая сталинизм несов-
местимым с марксизмом.

Критическое отношение к
ленинскому наследию допол-
няется действиями, несовме-
стимыми с этическими и куль-
турными нормами.
Использовались и использу-
ются разные методы, гальва-
низируются старые фальшив-
ки (вроде версии о немецких
деньгах) и порождаются но-
вые. Предметом критики по-
рой становятся самые неожи-
данные и, казалось бы, ясные
вопросы, начиная с личной
жизни (выдумка о втором бра-
ке с Инессой Арманд, версия
о смерти от сифилиса мозга,
предположение об отравле-
нии) и вплоть до надуманных
измышлений об «отречении»
Ленина в последний год его
жизни от идей коммунизма.

Среди критиков есть и та-
кие, которые порочат лич-
ность Ленина с целью очер-
нить все коммунистическое
движение. В данном случае
это - инструмент для целенап-
равленного воздействия на
массовое сознание, для дис-
кредитации идей социализма.
Подобного рода критики, бу-
дучи противниками самой со-
циалистической революции,
которую Ленин проповедовал,
готовил и возглавлял, решили,
что настало время для соци-
ального реванша. С этой же
целью используется и глубо-
кий кризис общественной си-
стемы в постсоциалистичес-
ких странах.

В ряде случаев критицизм
является и реакцией на то, что
на протяжении десятилетий
не было недостатка в различ-
ных проявлениях внешнего
почитания Ленина - обильно
цитировались его работы, со-
здавались помпезные музеи,
устанавливались - к месту и не
к месту - памятники, переиме-
новывались города и села и
т.д. Произносились клятвы
Владимиру Ильичу, призывы
следовать «ленинским кур-
сом». В то же время практи-
ческая политика часто ничего
общего с Лениным не имела,
а ленинское теоретическое
наследие воспринималось
крайне догматически и утили-
тарно, сводилось нередко к
определенному набору цитат,
призванных обосновывать
уже избранные позиции в те-
кущей политике. Эти стерео-
типы могли меняться лишь в
зависимости от конъюктуры,
но во всех случаях «выгодные»
иллюзии ставились выше, чем
реалистический анализ оте-
чественных и планетарных
проблем. В результате науч-
ное освоение ленинского на-
следия - неотъемлемой части
мировой культуры, освободи-
тельной мысли человечества,
которую нельзя вырвать из
исторических условий его по-
явления и развития, - подме-
нялось тенденциозным ком-
ментированием, преследу-
ющим в первую очередь сию-
минутные прагматические
цели. Исторически обуслов-
ленная система идей и прин-
ципов оказалась превращен-
ной во вневременной
хрестоматийный справочник -
собрание цитат, с помощью
которых можно было подкреп-
лять любые, даже сумасброд-
ные, начинания.

Именно это и использует
получившая распространение
уже названная выше агрес-
сивная, хотя подчас малоком-
петентная или вообще неком-
петентная критика ленинских
идей. Нередко разбушевав-
шиеся ниспровергатели дела-
ют предметом своих нападок

не подлинное содержание, не
принципы ленинского учения,
а ту искусственно созданную
идеологическую схему, кото-
рой в течение длительного
времени подменялся в обще-
ственном сознании марк-
сизм-ленинизм. На него воз-
лагают всю ответственность
за многие беды и несуразно-
сти, имевшие место в разных
странах Запада и Востока под
лозунгами марксизма-лени-
низма, сколь бы превратно он
при этом ни понимался.

Все это лишь затрудняет
решение действительно важ-
ных проблем - освоение на-
следия Ленина в его целост-
ности и полноте,
историко-критическое ос-
мысление его взглядов и от-
дельных высказываний.

Как в прошлом, так и в на-
стоящее время отдельные
высказывания Ленина неред-
ко используются в отрыве от
конкретного исторического
контекста, в котором они ро-
дились, изолированно от це-
лостного содержания рево-
люционной теории, ее
принципов и методологии.
Такой подход порождает лишь
недоразумения. Они усугуб-
ляются тем, что ряд позиций
Ленина, касающихся его ви-
дения путей движения к соци-
ализму, складывались в усло-
виях острой идейной и
политической борьбы, дикто-
вались сложной, порой чрез-
вычайной обстановкой, в том
числе гражданской войной и
иностранной интервенцией,
высказывались в полемичес-
кой, а иногда в резкой и кате-
горичной форме.

Ведь нельзя забывать, что
Ленин, как и каждый из нас,-
человек своей эпохи. А она
была в его время эпохой ре-
волюционных бурь и потрясе-
ний с характерными для них
романтизмом и героизмом,
суровостью и жестокостью,
непримиримостью, поисками
скорых решений сложнейших
вопросов. В ходе гигантского
социального переустройства
Ленин спорил со своими оп-
понентами, доказывал свою
правоту, но и сомневался, ис-
правлял допущенные ошибки,
менял свои замыслы.

И это еще раз подчеркива-
ет, что лишь совокупность ле-
нинских взглядов, рассматри-
ваемых в контексте
конкретной исторической си-
туации, позволяет судить о
всех гранях его представле-
ний о путях перехода к ново-
му обществу, о социализме. В
противном случае нельзя бу-
дет понять, что исторически
обусловлено в ленинских иде-
ях, а что выражает принципы,
методологию подхода. Только
учитывая реальные истори-
ческие условия, в рамках ко-
торых были даны конкретные
ответы на те или иные вопро-
сы, трактовки тех или иных
событий, явлений, тенденций,
можно понять всю систему
принципов, оттенков ленинс-
кого отношения, например, к
государству и кооперации,
формам собственности и то-
варному производству, соци-
альной справедливости и де-
мократии, взаимодействию
общечеловеческих и классо-
вых, общественных и личных
интересов и т.д. А при жела-
нии в работах Ленина, относя-
щихся к разным периодам,
можно подыскать на одни и те
же вопросы разные ответы. Не
случайно в имевшем место
длительном споре «нетовар-
ников» и «товарников» первые
приводили, как правило, цита-
ты из его дореволюционных
трудов, а вторые - из поздних,

преимущественно нэповского
периода.

Историко-критический
подход к ленинским идеям
предполагает их понимание
как учения, которое должно
развиваться, радикально пе-
ресматривая не оправдавшие
себя или устаревшие положе-
ния, и пополняться выводами,
выкристаллизовывающимися
из новой социальной практи-
ки. В наши дни, в период ра-
дикальных перемен в обще-
стве, критического
осмысления прошлой практи-
ки, необходимо подлинно на-
учное отношение к наследию
Ленина, стремление объек-
тивно разобраться в его тео-
ретической и политической
деятельности, понять суть его
новаторского подхода к реше-
нию сложных социальных про-
блем, воскресить дух творчес-
кого ленинизма.

В многочисленных научных
дискуссиях, способствующих
нравственному очищению, те-
оретическому самопознанию
общества, были поставлены и
реальные проблемы, относя-
щиеся к наследию Ленина и
ждущие своего научного отве-
та. Так, справедливо обраща-
лось внимание на то, что не
все во взглядах и политичес-
кой деятельности Ленина вы-
держало проверку временем;
некоторые его оценки, верные
для того периода, ныне нуж-
даются в переосмыслении с
учетом изменившейся обста-
новки; были раскрыты и неко-
торые нереалистические под-
ходы Ленина к социа-
листическому строительству,
вызванные революционным
романтизмом и историческим
нетерпением; убедительно
обосновалось положение о
том, что ряд насущных про-
блем социализма и лениниз-
ма нуждаются в углубленном
осмыслении, новых разработ-
ках с учетом современных ус-
ловий.

Сегодня ленинские идеи, и
прежде всего его видение со-
циализма, не должны высту-
пать как набор готовых реше-
ний. Необходимость
серьезного изучения трудов и
практики классиков очевидна.
Их творческое наследие дол-
жно быть в полной мере осво-
ено, и прежде всего как метод
познания и преобразования
социальной действительнос-
ти, который может быть эф-
фективно использован для
анализа современных про-
цессов. Вместе с тем очевид-
но и то, что обновленную кон-
цепцию социализма, его
современное видение не раз-
работать, если уповать лишь
на цитаты из трудов гениев
прошлых лет, на поиск у них
готовых социальных рецеп-
тов. Реалии конца XX века,
опыт новых поколений, теоре-
тические поиски представи-
телей разных течений миро-
вой общественной мысли -
все это должно быть теорети-
чески осмыслено с тем, чтобы
определить жизненные воз-
можности и потенции социа-
лизма в условиях цивилиза-
ции, вступившей в XXI век.

Сегодня нашу страну
вновь загоняют в те самые
условия, против которых
направлено учение Ленина,
- разруха, голод, грабежи,
бандитизм, обнищание на-
рода, массовая безработи-
ца, межнациональные кон-
фликты, распродажа
России. В этих условиях
люди приходят к понима-
нию глубокой утраты заво-
еваний социализма и, мож-
но не сомневаться, скоро
потянутся к наследию Ле-
нина, чтобы разобраться в
происходящих событиях,
дать им соответствующие
оценки и принять действен-
ные меры.

Владимир ЕМБУЛАЕВ,
председатель

Приморского отделения
общества «Российские

ученые
социалистической

ориентации»

Точка зрения
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РАЗГОВОР начался с воп-
росов, которые читатели ад-
ресовали академику Месяцу
как председателю Высшей ат-
тестационной комиссии. И
первый – как защитить науку
от напора чиновников, ко-
торые рвутся к ученым сте-
пеням и званиям?

- Непросто. Предположим,
гражданин N все сделал по
правилам, защитил диссерта-
цию, и она направлена в ВАК.
Тут экспертный совет – при-
мерно тридцать человек, все
крупные ученые. Они смотрят,
начинают обсуждать. Лиц, за-
нимающих высокие посты, как
правило, приглашают для оч-
ной беседы. И если все требо-
вания соблюдены, на вопросы
отвечает – что тут скажешь?
Как определить – сам писал
или нет? Вскрывать черепную
коробку?

- Многие читатели под-
держивают меры по ужес-
точению требований к со-
искателям ученой степени.
И даже предлагают отме-
нить все присужденные за
последние 5-8 лет доктор-
ские степени.

- Это невозможно. Закон
обратной силы не имеет.

- Не секрет, что подго-
товка диссертаций для со-
стоятельных клиентов на
так называемой коммер-
ческой основе стала весь-
ма распространенной фор-
мой заработка. Как быть с
этим явлением?

- А что тут сделаешь? Если
человек получает на основной
работе 150 долларов, а его
просят написать диссертацию
и обещают заплатить, поло-
жим, пять тысяч? Я себе очень
хорошо такую ситуацию пред-
ставляю. Полагаю, любой ра-
ботающий академик при же-
лании мог бы спокойно
три-четыре работы за год на-
писать…

- В одиночку?
- Да. И самый простой спо-

соб – компилировать старые
диссертации.

- Вопрос от нашего чита-
теля Г. Антоненко: «На ка-
федре национальных отно-
шений Российской
академии государственной
службы готовится к защите
докторской диссертации
депутат Госдумы С.К.
Смирнова – кандидат наук,
но не политологических, а
сельскохозяйственных.
Возможно ли это?

- В принципе такое воз-
можно, никаких запретов на
этот счет не существует. По-
требуется, наверное, допол-
нительная сдача экзаменов по
каким-то предметам. Чтобы
точно ответить, надо знать
конкретные детали.

-  Доктор медицинских
наук, практикующий стома-
толог М.Д. Перова из Крас-
нодара спрашивает, может
ли она получить звание про-
фессора, хотя в вузе никог-
да не работала и не имеет
педагогического стажа…

- Может. Для этого есть две
возможности. Самый распро-
страненный путь – работать на
кафедре и читать лекции.
Можно по совместительству.
В этом случае присваивается
звание «профессор по кафед-
ре». Кроме того, предусмот-
рена возможность получения
звания «профессор по специ-
альности». Для этого требует-
ся подготовить как минимум
пять кандидатов наук.

- В свое время, когда вы
только стали председате-
лем ВАК, от соискателей на
кандидатскую степень тре-
бовали сдавать кандидатс-
кий минимум не по своей
специальности…

-  Сейчас таких экзоти-
ческих требований нет. Сохра-
нились экзамены по научной
специальности, а вместо фи-
лософии введен предмет –

«Российская наука не сдает позиций», - убежден вице-президент РАН, председатель ВАК
философия и история науки.
Будет издано 25 книг. В том
числе «Философия науки»,
«История химии», «История
физики», «История биоло-
гии», «История технических
наук»… Такая серия сейчас
готовится.

ДВА В ОДНОМ:
КОНТОРА И ХРАМ
- Недавно состоявшееся

Общее собрание РАН ут-
вердило новую структуру
академии. Эти перемены
многие связывают с вашим
именем. Вы удовлетворе-
ны тем, что получилось?

- Реструктуризацией Ака-
демии занимался весь Прези-
диум, мне было поручено воз-
главить соответствующую
комиссию. В целом мы ожида-
ли большей борьбы и больше-
го сопротивления. Надо ска-
зать, что со времен Петра I
структура Академии постоян-
но менялась. В петровском
указе значилось всего три
класса или, по-нашему, отде-
ления. В восемнадцатом веке
это число несколько раз меня-
лось.

Два века спустя, в 1935
году, в структуре советской
Академии было два отделе-
ния: физико-математических
и гуманитарных наук. Вскоре
добавилось отделение техни-
ческих наук. В 38-м году их
стало уже восемь.

А в начале шестидесятых,
когда успехи в космосе обес-
печили расцвет науки, было
организовано шестнадцать
отделений. Тогда действи-
тельно выделялось много де-
нег, и некоторые направления
развивались очень бурно.
Следом было создано еще от-
деление информатики, потом
– отделение международных
отношений. Всего стало во-
семнадцать.

- А сейчас, иронизируют
коллеги-журналисты, вер-
нулись к ситуации 38-го
года?

- Не вижу оснований для
такой аналогии. Но могу при-
вести другие. В испанской
Академии всего три отделе-
ния. В Академии наук Фран-
ции два отделения и восемь
секций. Самое большое коли-
чество отделений сейчас в
американской Академии – де-
сять. У нас будет девять отде-
лений. Сама жизнь побужда-
ет к подобной унификации.

- И чего вы надеетесь до-
биться таким укрупнением?

-  Мы добиваемся того, на-
пример, чтобы все наши био-
логи работали в одном науч-
ном сообществе. Ведь у нас
было три отделения биологии!
Два отделения физики, два
отделения химии, пять гума-
нитарных отделений… И так
далее. При таком дроблении и
объективно мизерном финан-
сировании науки это было не-
простительным распылением
денег. Главная цель реструкту-
ризации – сконцентрировать
интеллектуальные силы и со-
единить их с финансовыми
ресурсами на приоритетных
направлениях научного поис-
ка.

Если говорить честно, мы
пошли на это от бедности.
Когда страна богатая, когда
много денег, можно на одну и
ту же тему бросить 20-30 ла-
бораторий. А когда этого нет,
надо исходить из условий
жизни бесконечно малых ве-
личин. Наше финансирование
по сравнению с мировым бес-
конечно малое. Семь стран,
входящих в «семерку», выде-
ляют из бюджета 500 милли-
ардов долларов на науку. Рос-
сия имеет один миллиард. Вы
понимаете – 1:500!

- Так ведь это не одна, а
семь высокоразвитых
стран…

- Хорошо. Одна только
Япония расходует на эти цели
137 миллиардов, Америка –

около двухсот. На этом фоне
сохранить науку, удержать её
хотя бы на уровне понимания
того, что делается в мире,
куда смещаются акценты, -
очень серьезная задача. И на-
учная, и организационная.
Исходя из этого, мы и делали
реорганизацию.

Что еще нельзя забывать?
Российская академия наук –
особая академия. Это, как го-
ворят, два в одном: научное
сообщество и организация по
управлению науками. Ведь
когда все спорили, надо или
не надо объединяться, гово-
рили только о научном сооб-
ществе. Мало кто думал о том,
что есть 400 институтов. Будут
у них результаты, будет оправ-
дано и существование Акаде-
мии. Считаю, что в её прежней
схеме явно недоставало фун-
кций руководства института-
ми. И мы сейчас не просто со-
здали девять отделений, мы
хотим экстраполировать на
них положительный опыт на-
ших региональных Отделений,
которые давным-давно живут
самостоятельно.

Это было заложено еще во
времена академика М.А. Лав-
рентьева, когда он настоял на
автономии Сибирского отде-
ления. Он получал деньги на-
прямую от правительства
РСФСР, в то время как боль-
шая академия получала день-
ги от союзного правительства.
В 1987 году, когда я был уже
на Урале, мы начали органи-
зовывать Уральское отделе-
ние. Параллельно с ним со-
здавалось Дальневосточное…
А как только рухнул Союз и
началась бесконтрольная
приватизация, сколько сразу
появилось охотников при-
брать к рукам то, что создава-
лось поколениями российс-
ких ученых – по сути всем
народом!

Самые нетерпеливые в от-
крытую требовали: отобрать
институты, дать академикам
по тысяче долларов – пусть
себе копаются. Примерно так
обошлись с отраслевой нау-
кой. И во что превратились от-
раслевые институты? Банки,
кабаре, конторы. Если бы Ака-
демия не принимала защит-
ных мер, не добивалась вни-
мания со стороны Горбачева,
Ельцина, - нас бы постигла та
же учесть.

- А как вы защищались?
- Один из первых указов,

подписанных президентом
Ельциным, был как раз о том,
что Российская академия наук
сама по себе является соб-
ственником. Это нам позволи-
ло все удержать. Только потом
мы стали федеральной соб-
ственностью. В результате со-
хранено на 99 процентов все
имущество и оборудование.

А далеко не все знают, что
за академией числится 14
миллионов квадратных мет-
ров площадей. Чтобы эту не-
движимость сохранить и эф-
фективно использовать, мы
создали Агентство по управ-
лению имуществом на правах
территориального органа
России. И сегодня около трех
процентов площадей сдаем
арендаторам. Это 0,17 про-
цента от всех федеральных
площадей, находящихся в
аренде. А доходы наши по
этой статье, заметьте, дости-
гают 15 процентов от всего,
что официально получают от
аренды государственные
предприятия.

- И какой вывод из этого
следует?

- Учесть накопленный опыт
и делегировать больше прав и
самостоятельности Отделе-
ниям. Чтобы не выпрашивали
на Президиуме, не шли за
каждой мелочью к президен-
ту Академии, а сами решали
большинство вопросов. По-
другому уже нельзя. И в этом
отношении не надо без конца

кивать в сторону Америки. Что
сравнивать, когда у них бюд-
жет на науку вдвое больше
всего российского бюджета?!

- Один из участников Об-
щего собрания РАН, когда
об этом зашла речь, неве-
село пошутил: нищую науку
призывают к экономии. Мы
даже хотели вынести его
слова в заголовок. Но со-
чли, что это может оби-
деть…

- Да, слышать это обидно.
Но хочу обратить внимание
вот на что: как, вообще гово-
ря, оценивают успехи фунда-
ментальной науки? В долго-
срочном, глобальном плане
таким критерием могут быть
международные премии, в
том числе Нобелевские. А
оценка текущая – это количе-
ство научных публикаций.

В международных катало-
гах, которые оценивают и со-
бирают информацию по но-

вым темам, применительно к
России учитываются публика-
ции примерно в сотне журна-
лов. Это наиболее уважае-
мые, главным образом
академические издания. Так
вот, 3,9 процента публикаций
по всем разделам науки при-
ходится на Россию – это рабо-
ты наших ученых.

Предвижу замечание, что
этот показатель не говорит о
качестве – какие работы и как
сделаны. Готов признать, что
качество снижается, лучшие
люди уходят, раскупают уже
студентов. Как только первую
публикацию сделает, сразу
берут на заметку…

- Можно ли верить утвер-
ждениям, что пошла обрат-
ная волна – интеллект начал
в Россию возвращаться?

- Не думаю, что это тенден-
ция. Волна – возможно. И свя-
зано это с тем, что у первых
уехавших в США истек или ис-
текает срок, когда по их эмиг-
рационным законам приехав-
ший теряет право на работу,
если не получает вид на жи-
тельство – так называемую
грин-карту.

Там ведь как? Выделяются
гранты – на год, на два. Посто-
янную позицию имеют бук-
вально единицы. И когда исте-
кает срок очередного гранта,
еще неизвестно, будет ли про-
должение. Люди просто вы-
нуждены возвращаться.

А после 11 сентября воз-
никла еще и колоссальная по-
дозрительность ко всем при-
езжим и иммигрантам, чего
прежде в США не наблюда-
лось. Скандал с утечкой ин-
формации по атомному ору-
жию из Лос-Аламоса в Китай
только усугубил ситуацию.
Иностранцу фактически не-
возможно сейчас попасть на
работу ни в одну сколько-ни-
будь серьезную лабораторию.

Свои «челноки» появились
в науке

- Таким образом, если и
возвращается интеллект в
Россию, то не потому, что
здесь ему созданы все ус-
ловия, а лишь потому, что на
Западе они ужесточились?

- В общем, да. Есть вполне
реальные предпосылки для
того, чтобы ученые, покинув-
шие Россию 8-10 лет назад,
сейчас возвращались. Если
человек заработал там 100-
150 тысяч долларов, здесь он
относительно спокойно может

работать даже за маленькую
зарплату.

Теперь практически каж-
дый институт и многие лабо-
ратории вправе заключить
любой контракт, если он не
противоречит законам. И
люди этим пользуются. Воз-
вращаются, приходят на пре-
жнюю работу, а через полго-
да-год, получив новый
контракт откуда-нибудь из
Японии, снова уезжают. Такая,
знаете, челночная ситуация.
Грустно, но приходится при-
знать: многие из уехавших и
потом вернувшихся оказыва-
ются навсегда потерянными
для российской науки.

- Не секрет, что наши луч-
шие умы десятилетиями ра-
ботали на оборону. По неко-
торым оценкам, до 97
процентов научного потен-
циала Новосибирского ака-
демгородка было ориенти-
ровано на военные
разработки. Как вы оцени-
ваете перспективы демили-
таризации академической
науки?

-  Это пройденный этап.
Сегодня оборонные компо-
ненты в научных исследовани-
ях наших академических ин-
ститутов составляют меньше
одного процента. У нас теперь
даже нет советов по коорди-
нации оборонных исследова-
ний. Эти исследования неко-
му финансировать. В свое
время было распоряжение
президента Ельцина заклады-
вать в расходы на оборону че-
тыре процента средств на
НИОКР и фундаментальную
науку. Но это не выполняется,
что очень плохо для Воору-
женных Сил. Фактически ар-
мия потеряла Академию.

- А куда деваться уче-
ным, что работали в «почто-
вых ящиках»? Как выжива-
ют прежде совершенно
закрытые НИИ И КБ?

- Везде по-разному. Мне
самому в бытность работы в
Сибири и на Урале пришлось
организовать два института –
в Томске и Екатеринбурге.
Оба создавались для оборон-
ных работ. Мощные пучки, вы-
сокочастотное излучение, ла-
зеры, лучевое оружие –
теперь об этом можно откры-
то сказать. Что с этим обору-
дованием и специалистами
сейчас? Ищут себе примене-
ние в других областях.

Среди первых результатов
совершенно уникальные раз-
работки с выходом на техно-
логии по очистке воды, возду-
ха, уничтожению микробов,
новые возможности в рентге-
нографии… Это, может быть,
тот редкий случай, когда вы-
сокий уровень технологий в
«оборонке» находит себе
столь же достойное примене-
ние в невоенной жизни.

- Что означает в вашем
понимании призыв финан-
сировать не учреждения, а
научные разработки?

- Уже второй год бюджет
Российской академии наук
распределяется не только по
институтам, как было прежде.
Значительная часть средств
выделяется целевым образом
под приоритетные научные
темы.

После тщательного обсуж-
дения нами выделено двад-
цать крупных фундаменталь-
ных проблем типа квантовой
макрофизики, физики экстре-
мальных состояний вещества,
стволовых клеток и так далее,
где мы до сих пор сохраняем

мировой уровень исследова-
ний. Но через два-три года
можем утратить эти позиции.

Задача – не размазывать
деньги по всему полю фунда-
ментальных исследований, а
поддержать в первую очередь
тех, кто находится на пике, у
кого есть или вот-вот появят-
ся результаты мирового уров-
ня. На эти двадцать программ
выделяется около полумилли-
арда рублей – почти десять
процентов от всего, что полу-
чает Академия. На следующий
год эта доля будет увеличена.

Решено, что отныне де-
кабрьская сессия Общего со-
брания РАН станет исключи-
тельно научной. А
отчеты-выборы, другие воп-
росы организационного ха-
рактера – это на весенней
сессии. В декабре будут док-
ладываться результаты по ве-
дущим научным направлени-
ям. И там же публично будем
решать, что поддерживать, а
что закрывать. Таким обра-
зом, надеюсь, исчезнет почва
для упреков и подозрений в

келейности, что вице-прези-
денты якобы все распределя-
ют…

ПРИКЛАДНАЯ
ИЛИ ПРИСТЯЖНАЯ?
- Некоторые скептики ут-

верждают, что нынешнее
руководство РАН взяло курс
на «прикладную». Другими
словами – фундаменталь-
ную науку низводят до по-
ложения пристяжной в
тройке с промышленнос-
тью и технологиями…

- Это не так. Фундамен-
тальные исследования были и
остаются нашим приорите-
том. И под них выделяется
максимально возможное в су-
ществующих условиях финан-
сирование. Что касается при-
кладных дел, то нам от этого
никуда не деться. Без них мы
просто не выживем.

Я считаю нормальной ситу-
ацию, когда в институте, поло-
жим, одна треть сотрудников
занимается фундаментальны-
ми делами, а две трети – при-
кладными. Деньги от приклад-
ных разработок можно
использовать на фундамен-
тальные исследования. При-
веду пример – Институт ядер-
ной физики в Новосибирске.
Он имеет хоздоговоров на 10-
12 миллионов долларов в год.
Но что интересно: у них все
поступающие, в том числе са-
мостоятельно зарабатывае-
мые деньги, образно говоря,
обобществляются. Становят-
ся общим бюджетом институ-
та.

Не вдаваясь в юридичес-
кие сложности (а они, безус-
ловно, есть), хочу подчеркнуть
главное: значительная часть
этих денег идет на фундамен-
тальные исследования. Как
это делается, поясню на при-
мере собственного института.

Предположим, я заключил
договор на сто тысяч долла-
ров. Четверть этой суммы (25
процентов) автоматически
идет в фонд ученого совета,
директора – так называемые
накладные расходы. Вот эти
самые средства мы и пускаем
на развитие фундаменталь-
ной науки. Можем установить,
например, для какого-то вы-
дающегося ученого персо-
нальную надбавку к его окла-
ду по штатному расписанию.
Причем такую надбавку, чтобы
человек, который ведет фун-
даментальные исследования,
о деньгах уже не думал, а за-

Актуальная тема

МЫ НЕ КОНТОРЩИКИ
ПРИ ХРАМЕ Геннадий МЕСЯЦ
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нимался исключительно нау-
кой. Отдельные сотрудники в
нашем институте уже имеют
зарплату за тысячу долларов.

- И со всей суммы платят
налоги?

- Совершенно верно.
- Выходит, в жалобах

ученых на низкие зарплаты
надо учитывать «коэффи-
циент прибедняемости»?

- Тут все зависит от конк-
ретного человека и того мес-
та, где он работает. Новичок,
который только пришел и не
имеет никаких грантов, полу-
чает чистый оклад. Согласи-
тесь, это мизерные деньги.
Конечно, кто-то читает лек-
ции, еще где-то подрабатыва-
ет. Но существенно поддер-
жать ученых, добросовестно
работающих в России, есть по
сути только одна возможность
– за счет хоздоговорной дея-
тельности наших институтов.
Могу также сказать, что в про-
шлом году из этих же средств
оплачена покупка оборудова-
ния для научных исследова-
ний на 680 миллионов рублей.
Это при том, что весь бюджет
Российской академии наук
был 5 миллиардов.

- Как изменится порядок
расходования тех средств,
которыми распоряжается
Президиум РАН, с учетом
произошедшей реструкту-
ризации и придания боль-
шей самостоятельности от-
делениям?

- В финансовых документах
Академии появятся еще де-
вять строчек – по числу отде-
лений. Им будут выделены со-
ответствующие ресурсы.

- У каждого отделения –
свой бюджет?

- Образно говоря, да. Уже
начали делать расчеты и начи-
наем готовить новое положе-
ние об отделениях, где все бу-
дет прописано. Я сторонник
максимальной самостоятель-
ности просто потому, что фи-
лологам, историкам, геоло-
гам и экономистам лучше
знать, как эффективнее рас-
порядиться средствами. В от-
делениях есть коллегиальные
органы – бюро, где по 25-30
всеми уважаемых ученых. Им
и средства в руки.

А до сего дня в этих вопро-
сах было много субъективиз-
ма. И я принимаю эту критику
в свой собственный адрес.
Когда отвечаешь за финансы,
очень трудно устоять под на-
пором личностных факторов.
Я не беру крайние случаи, ког-
да кто-то очень напористый в
буквальном смысле готов
взять тебя за горло в твоем же
кабинете…

ДОБРОЕ СЛОВО
И УЧЕНЫМ ПРИЯТНО
-  Наверное, немногие

помнят, что Геннадий Ме-
сяц в свое время возглав-
лял Совет молодых ученых
при ЦК ВЛКСМ, а потом ко-
миссию по премиям Ленин-
ского комсомола для моло-
дых ученых. В те годы
страна, можно сказать, но-
сила на руках молодую на-
учную поросль. Ощущает
ли сегодня наша наука мо-
ральную поддержку со сто-
роны государства и обще-
ства?

- Очень актуальный вопрос.
Честно признаться, и в совет-
ское время ученые получали
далеко не самую высокую зар-
плату. Но тогда была хорошо
отработана система мораль-
ных стимулов. Это даже инос-
транцы отмечали: быть акте-
ром, писателем или ученым у
вас престижно. Газеты, теле-
видение не обходили внима-
нием умных и талантливых. А
посмотрите, что сейчас? Раз-
ве на телеэкране действи-
тельно талантливые люди?
Иногда вдруг прорвется кто-
то с искрой Божьей, но на рас-
крутку у него попросту нет де-
нег. Зато другие с утра до
поздней ночи не сходят с эк-
рана.

То же самое и в науке. Мо-
ральные стимулы были и оста-

ются чрезвычайно важными
для всех, кто связал с наукой
свою жизнь. Признание кол-
лег, а тем более официальные
знаки внимания со стороны
государства могут играть
роль, ничуть не меньшую, чем
деньги. Даже очень большие.

- Вы были одним из ини-
циаторов возрождения Де-
мидовских премий. На-
шлись ли у этого дела
последователи?

-  Премии, которые суще-
ствовали прежде, в том числе
правительственные и премии
академического сообщества,
практически все восстановле-
ны. Появилось и много част-
ных. А традиция присуждения
Демидовских премий была
возрождена нами еще в 1993
году. Это была первая негосу-
дарственная премия России.
Сейчас она по уровню, по
именам лауреатов, которым
была присуждена, сравнима с
Ленинской. Ее получили еще
при жизни академики Рау-
шенбах, Прохоров, Никита
Толстой и другие ученые. Де-
мидовская премия Жоресу
Алферву предвосхитила Но-
белевскую.

По размерам она, конечно,
не сравнима с Нобелевской –
до сих пор лауреаты получали
по 10 тысяч долларов, а с бу-
душего года, надеемся, ста-
нет 15, - но и это, считай,
средняя зарплата российско-
го ученого за три года…

- Среди вопросов, при-
сланных по факсу, есть об-
ращение москвички
Стрельцовой. Она сообща-
ет, что вы – почетный граж-
данин Томска и возглавляе-
те землячество томичей в
Москве. В связи с этим
спрашивает: что делает
землячество по подготовке
к 400-летию Томска?

- В этот город я приехал 17-
летним абитуриентом. А уехал
на Урал уже академиком. В
Москве меня избрали прези-
дентом томского земляче-
ства, которое очень активно
работает. Юбилей будет отме-
чаться в 2004 году. По этому
поводу есть постановление
Правительства, выделены
приличные деньги. Прави-
тельственную комиссию воз-
главляет министр финансов
Алексей Кудрин. У него тоже
сибирские корни – если не
ошибаюсь, его дед из этих
мест. Комиссия уже заседала
один раз в Москве, один раз в
Томске. Я член этой комиссии,
и мне поручено все, что по на-
учной части. А намечено нема-
ло – многие объекты планиру-
ется реконструировать. Не
будут забыты и томские уни-
верситеты – государственный
и технический, которые осно-
ваны в конце ХIХ века и дол-
гие годы оставались един-
ственными университетами
на просторах России к восто-
ку от Казани. Они колоссаль-
но много сделали для Сибири,
все местные вузы так или ина-
че от них отпочковывались. В
моем понимании Томск – это
окно из Европы в Азию.

-  Читали ли вы книжку
«Лечение электричеством»
Вадима Месяца?

- Читал. Это мой сын. Он по
образованию физик, канди-
дат физматнаук. Диссерта-
цию защитил в 88-м и уже тог-
да писал стихи. В 92-м издал
первую книгу. Еще в рукописи
она попала к Бродскому, и он,
что было совершенно неожи-
данно, дал прерасный отзыв,
который был напечатан в «Ли-
тературке». С тех пор Вадим
стал довольно активно публи-
коваться. Вышло девять его
книг, в том числе три сборни-
ка прозы. Но физикой, к сожа-
лению, он больше не занима-
ется – стал профессио-
нальным литератором.

- Так «Лечение электри-
чеством» - не научный
тракт?

-  Это роман, как выража-
ется сам автор, о жизни рус-
ского дна в Америке. О тех

людях, которые рассчитыва-
ли, переехав в США, обрести
там золотые горы, но сильно
обманулись в своих ожидани-
ях. Их бизнес не состоялся, и
теперь они просто выживают.
Похоже на горьковское «дно»,
только действие развивается
в Нью-Йорке и Калифорнии…
Я прочитал залпом. А вот жене
не понравилось.

ВЕЧНЫЙ ПЫЛЕСОС
И КИТАЙСКАЯ СТЕНА
- Судя по тому, что вы

рассказываете, и сын ака-
демика Месяца оказался в
числе молодых ученых-пе-
ребежчиков?

- Сейчас он действительно
живет в Америке. Но у него,
как я понимаю, другие цели.
Недавно приехал по делам в
Москву и говорит: если там
зарабатывать, а жить здесь –
так это простой рай.

Мне кажется, я понимаю и
его, и его ровесников. И ника-
ких претензий не могу
предъявить. Если государ-
ство не платит своим ученым
– какие могут быть претен-
зии? В Институте электрофи-
зики Уральского отделения,
где я остаюсь директором,
молодые специалисты, окон-
чившие аспирантуру, получа-
ют на все про все 3 тысячи
рублей. А в какой-нибудь ла-
боратории в Техасе весьма
средние ребята – 5 тысяч дол-
ларов. О чем вообще гово-
рить? Чистой воды пылесос.

- Ваш прогноз – кто бу-
дет следующим лауреатом
Нобелевской премии?

- Можно назвать несколь-
ко имен и работ, которые до-
стойны такого признания.
Они были в прошлом и есть
сейчас. Но получение Нобе-
левской премии – это очень
тонкая политика. Номиниро-
вано может быть десять и
даже больше абсолютно дос-
тойных работ, а вот кого выб-
рать – совсем другой вопрос.
В научных кругах на Западе с
этой целью формируются не-
гласные коалиции, проводит-
ся очень большая не видимая
для посторонних работа. У
нас, увы, этого нет.

С одной стороны, мы по
финансовым соображениям
не можем себе такого позво-
лить. А с другой – сказывают-
ся особенности русского ха-
рактера. Американцы,
например, в трудный момент
объединяются и друг друга
поддерживают. Когда выстав-
ляют русскую работу, то прак-
тически невозможно предста-
вить, чтобы все дружно
сказали: поддержим. А от это-
го многое зависит. Если рабо-
та получила, допустим, сто
номинаций, она становится в
очередь номер один…

- А как происходит само
выдвижение?

- Все делается анонимно.
Я лет десять получал письма
из Нобелевского комитета:
«Просим ваших предложе-
ний». Как правило, советовал-
ся с коллегами. Многократно
мы выдвигали Жореса Алфе-
рова, пару раз предлагали
других… Вообще, очень слож-
ная кухня. Влияет все: между-
народные связи, известность
человека в научных кругах.
Китайцы, например, Нобе-
левской премии не получали.
Ты можешь опубликовать вы-
дающиеся работы на китайс-
ком языке, будешь первым в
своей области, но если их не
переведут, никто о них и не
узнает.

- Так, может, надо чаще
общаться с прессой?

- Об этом тоже стоит поду-
мать.

Подготовил
Александр

ЕМЕЛЬЯНЕНКОВ

(«Российская газета»,
N 98, 1 июня 2002 г.)

В конце мая в Молодеж-
ном Центре ДВГТУ прошла
презентация первых двух вы-
пусков литературно-художе-
ственного приложения к жур-
налу «Труды
Профессорского клуба». Их
издание в рамках такого ин-
теллектуального объедине-
ния, каковым является Клуб,
вполне органично и есте-
ственно. Ведь творчество не
регламентированно рамка-
ми профессии. И тон в этом
задаёт президент Клуба Ген-
надий Петрович Турмов,
творчество которого и соста-
вило содержание первого
выпуска, получившего на-
звание «Время откровения».

НОВОСТИ ПРОФЕССОРСКОГО КЛУБА:
П Р Е З Е Н Т А Ц И Я

Его жанровое разнообразие
(лирика, поэма, музыкально-
поэтический цикл, воспоми-
нания студенческих лет) при-
ятно удивляет и раскрывает
многогранность личности ав-
тора.

Во второй книжке выпуска
представлены члены Клуба,
профессора: доктор биологи-
ческих наук Ю.И. Манько,
доктор геолого-минералоги-
ческих наук В.А. Абрамов,
доктор биологических наук
А.В. Галанин, доктор техни-
ческих наук Ю.Н. Нисковский,
доктор физико-математичес-
ких наук Р.Г. Баранцев, доктор
технических наук А.А. Дыда,
почетные члены клуба (заслу-
женный художник России Э.В.
Барсегов, заслуженный ра-
ботник культуры В.С. Цинцад-
зе, А.В. Санковская, Е.П. Го-
ровенко) и гости клуба (Е.Г.
Лаврушина). И так же, как и
первый, второй выпуск жан-
рово разнообразен: стихи,
проза, пословицы, поговор-
ки, пародии, эпиграммы.
Книжки первых двух выпус-
ков, верится, положили нача-
ло регулярному изданию ли-

тературно-художественных
приложений.

В программе презинтации
состоялся концерт, подготов-
ленный профессорами Клуба
и членами их семей. В кон-
церте приняли участие док-
тор искусствоведения Г.В.
Алексеева, доктор физико-
мате- матических наук В.Н.
Савченко, доктор медицинс-
ких наук Л.Ю. Маркина, док-
тор биологических наук Ю.И.
Манько, профессор МГУ им.
Г.В. Невельского Р.Н. Паршу-
ков, супруга профессора В.В.
Субботницкого Ирина Нико-
лаевна. Подлинным украше-
нием праздника стало выс-
тупление Елены Васильевны
Нисковской, супруги профес-
сора Ю.Н. Нисковского, а так-
же танцевального дуэта суп-
ругов Витрик, ставших,
кстати, в этом году лауреата-
ми международного танце-
вального конкурса «Хаба-
ровск-2002». Кроме того, на
вечере за активную творчес-
кую работу лектория был от-
мечен его руководитель –
доктор биологических наук,
профессор А.Л. Дроздов
(ИБМ ДВО РАН).

Во Владивостоке очень
большой интеллектуальный
потенциал. Около двух де-
сятков вузов, колледжи, тех-
никумы, академические и от-
раслевые институты…
Десятки тысяч студентов,
сотни преподавателей: кан-
дидатов и докторов наук, до-
центов и профессоров. Про-
фессура города
объединилась в Профессор-
ский клуб. Его деятельность
многогранна: издетальская,
научная, просветительская.
Вот уже год в Клубе работа-
ет лекторий, где с лекциями
выступают как члены Клуба
так и приглашенные специа-
листы. Заседания, на кото-
рые приглашаются все жела-
ющие, проходят ежемесячно
в великолепном музейном
зале Пушкинского театра.
Работа лектория была от-
крыта президентом Профес-
сорского клуба. Ректор
ДВГТУ доктор технических
наук, профессор Турмов
Геннадий Петрович, предло-
жил вниманию доклад «Кон-
цепция развития Профес-
сорского клуба», вызвавший
живой интерес.

В лекции профессора
ДВГТУ Пикуля Владимира
Васильевича «Стеклометал-
локомпозит – материал бу-
дущего в глубоководной тех-
нике» были продемон-
стрированы новые подходы к
созданию промышленных
материалов будущего.

Директор ТИБОХ ДВО
РАН, профессор ДВГУ, член-
корреспондент РАН Стоник
Валентин Аронович посвя-
тил свое выступление биоло-
гически активным веще-
ствам морских организмов.
Эта перспективная область
науки и биологических тех-
нологий может быть очень
полезной для Приморья и
Владивостока.

Казалось бы лекция заве-
дующего отделом ИАПУ ДВО
РАН, профессора ДВГУ, чле-
на-корреспондента РАН
Лившица Виктора Григорь-
евича «Наноструктуры на по-

Л Е К Т О Р И Й
верхности твёрдых тел»
очень специальная, но она
вызвала неподельную заин-
тересованность и много воп-
росов.

Выступление заведующе-
го лабораторией микробио-
логии ТИБОХ ДВО РАН, про-
фессора ДВГУ Михайлова
Валерия Викторовича «Мик-
робиология ХХI века» проде-
монстрировало, как мало мы
еще знаем о микробиологии
и насколько важно для буду-
щего человечества изучать
мир микроорганизмов.

В лекции заведующего
кафедрой, профессора
ДВГТУ Якубовского Юрия
Владимировича «Экономи-
ка, экология, энергетика» го-
ворилось о чрезвычайной
важности и для города, и для
края этих трех «Э», о необхо-
димости тщательного изуче-
ния их взаимозависимости и
учёте в городском планиро-
вании.

Лекция старшего научно-
го сотрудника ТОИ ДВО РАН,
профессора ДальРыбВТУЗа
Бурундукова Александра
Сергеевича «Конец беско-
нечности или разрушение
Вавилонской башни» пора-
зила слушателей своей мас-
штабностью. Лектор свобод-
но и уверенно оперировал
фактами, понятиями и кон-
цепциями истории челове-
чества, лингвистики, антро-
пологии, астрономии,
механики, квантовой физи-
ки. Автору вместе со слуша-
телями удалось добраться
до края Вселенной и загля-
нуть за абсолютный гори-
зонт, где звезды удаляются
со скоростью света и время
бесконечно.

В своей лекции «Клониро-
вание млекопитающих и но-
вые медицинские техноло-
гии» ведущий научный
сотрудник ИБМ ДВО РАН
профессор ДВГУ Дроздов
Анатолий Леонидович осве-

тил последние достижения в
этой области. Многие специ-
алисты связывают большие
надежды с трансплантацией
стволовых клеток, способ-
ной преподнести самые
ошеломляющие сюрпризы.

Все выступления были ис-
ключительно увлекательны,
захватывающи, заниматель-
ны, будили воображение и
рисовали новые перспекти-
вы. Сообщения сопровожда-
лись демонстрацией слай-
дов, материалов на
прозрачных пленках, компь-
ютерными изображениями.
Очевидно, что лекторы –
люди очень занятые, но к
своим лекциям все отнес-
лись с трепетной ответ-
ственностью и волнением. И
были вознаграждены внима-
тельной, доброжелательной
аудиторией, многочислен-
ными вопросами и заинте-
ресованным обсуждением.
Большая работа проделана
не зря.

Сейчас лекторий на кани-
кулах, а в сентябре новый се-
зон откроет лекция профес-
сора П.А. Мотавкина. Среди
докладчиков «заявлены»
профессора В.Ф. Мороз
(«Стратегия научных направ-
лений по развитию угольной
промышленности Дальнего
Востока»), В.А. Абрамов
(«Современная геодинамика
и экологический стресс»),
В.И. Ремизовский («История
Сахалинской нефти: истори-
ко-биографический ас-
пект»), а так же А.Н. Штым,
В.Ф. Филаретов, А.А. Дыда,
В.Н. Иванков, И.Н. Долгих и
др. Клуб принимает заявки-
предложения на участие в
лектории от профессоров
клуба.

Елена ГОРОВЕНКО,
секретарь

Профессорского клуба

На снимке: Танцевальный
дуэт. Олег и Яна Витрик.
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У каждого музея есть свои
особенности и собственная
неповторимость. Геолого-ми-
нералогический музей имени
А.И. Козлова Дальневосточ-
ного государственного техни-
ческого университета по-сво-
ему уникален. Во-первых, это
одно из старейших собраний
города - старше, кажется,
только краеведческий музей
им. В.К. Арсеньева, среди же
вузовских музеев он, несом-
ненно, старейшина. Здесь со-
брана богатейшая и разнооб-
разная коллекция - свыше
трех тысяч образцов. Причем
не только с приморских или
дальневосточных месторож-
дений и рудников, но и со все-
го света: с Урала, из Карелии,
Китая, Германии, Казахстана,
даже из Антарктиды образец
биотита есть.

Начало созданию музея
положил Алексей Иванович

МУЗЕЙ –
УЧЕБНЫЙ КЛАСС

Козлов, геолог, занимавший-
ся исследованиями мине-
рально-сырьевой базы рос-
сийского, затем советского
Дальнего Востока и педагоги-
ческой деятельностью. Музей
и был основан в 1918 году как
одно из учебных подразделе-
ний («музейный кабинет») гор-
ного факультета Владивосток-
ского высшего политехникума
для подготовки и обучения бу-
дущих геологов. Эти задачи и
по сей день являются главны-
ми, поскольку музей остаётся
необходимейшей составляю-
щей учебного процесса на ка-
федре геологии и месторож-
дений полезных ископаемых
Института инженерной и со-
циальной экологии ДВГТУ. По-
нятно, что студенты, особен-
но будущие геологи, самые
частые посетители, завсегда-
таи музея. А когда музей рас-
полагался в одном здании с

институтом, в учебном корпу-
се ДВГТУ на Алеутской, и вов-
се забегали за «шпаргалкой-
образцом» перед занятиями.
Четыре года назад музей пе-
реехал в главный корпус
ДВГТУ - здание бывшего Вос-
точного института на Пушкин-
ской. Но это ничуть не сказа-
лось на посещаемости - в
музей приходят школьники,
студенты, гости университета,
туристы, отечественные и за-
рубежные, группами и пооди-
ночке. Заходят и просто про-
хожие, люди с улицы, робко
интересующиеся вначале сто-
имостью посещения. Свобод-
ный доступ всех удивляет и
радует. А музейная экспози-
ция, как свидетельствует Вера
Геннадьевна Чащина, дирек-
тор музея, просто восхищает:
чопорные и недоступные ино-
странцы с изумлением цокают
и пишут восторженные откли-
ки в Книге отзывов, школьни-
ки, особенно младшие, после
экскурсий буквально целыми
классами решают идти в гео-
логи, взрослые, представите-
ли самых разных профессий и
специальностей, нередко вы-
ходят из музея просто забо-

левшими - не от того, что в за-
лах достаточно свежо, а от
притягательной, магической
силы камня.

Камни издревле привлека-
ли людей, человек наделял их
магическими свойствами,
волшебными чарами. Такие
холодные и, казалось, нежи-
вые, камни пугали и влекли,
завораживали, согревали и
радовали, приносили удачу,
доход или несчастье. Почти с
каждым из минералов, осо-
бенно драгоценных камней,
связана какая-нибудь, чаще
всего детективная история.
Вера Геннадьевна может рас-
сказывать их нескончаемо. А
все эти изумруды, опалы,
аметисты, сапфиры, гранаты,
яшмы и малахиты безмолвно
свидетельствуют ей. Кстати,
самый обыкновенный камен-
ный уголь в окружении таких
блистательных соседей смот-
рится тоже драгоценностью,
сверкая антрацитовым блес-
ком.

Коллекция, представляю-
щая ценнейшее собрание ми-
нералов и горных пород, скла-
дывалась постепенно, в
основном трудами студентов

и преподавателей вуза, при-
возивших из экспедиций, ко-
мандировок, поездок и путе-
шествий образцы для своего
музея. А делать это было не
всегда легко по той простой
причине, что камни сами по
себе - вещь достаточно тяжё-
лая. Не забывают музей и вы-
пускники ДВГТУ, немалое ко-
личество которых работает и
в академической науке - Даль-
невосточном геологическом
институте, Институте горного
дела и других институтах
Дальневосточного отделения
Российской академии наук.
Правда, в последнее время
даров стало меньше, но мень-
ше стало и геологических эк-
спедиций. Впрочем, это не
мешает появлению новых
стендов, например, таких как:
«Геология и геофизика в знач-
ках», «Основные монетные
металлы и монеты России».

… и я поднимаюсь по лестнице на
третий этаж, чтобы найти комнату, в
которой мне как-то объяснился в
любви совсем не тот, от кого бы я хо-
тела услышать признание, а в быв-
шем актовом зале под вывеской с
иероглифами стоят канцелярские
столы и деловито строчат бумаги ло-
щёные господа, и один из них, при
официально строгом галстуке и в оч-
ках с золочёными дужками, сурово
интересуется, что я здесь ищу. А я от-
вечаю: «Вчерашний день», и, по-
скольку это вовсе не дерзость, но и в
самом деле, спускаюсь вниз, в музей.

Музей истории Дальневосточно-
го государственного университета
образовался в 1999 году, три девят-
ки, три года на сегодня и 100 лет со
дня возникновения Восточного ин-
ститута. Тот стародавний период
представлен на стендах неожиданно
полно. Архивная выписка: «Государь
император высочайше соизволил ус-
тановить форменную одежду для сту-
дентов учрежденного в г. Владивосто-
ке Восточного института и утвердить
описание означенной форменной
одежды и рисунок ея».

«Рисунок ея» под стеклом, форма
на групповом фото и на манекене:
этакое бравое офицерское одеяние
темно-зелёного цвета с голубой окан-
товкой и шпагой – знай наших! – в
специальном разрезе сюртука. Царь,
несомненно, подошёл к вопросу все-
рьёз и учёл расцветку тайги и моря…
Шёл всего лишь 1899 год, до разбо-
рок в доме Ипатьева у Николая Вто-

«ВЫСО Ч АЙШЕ
С О И З В О ЛИЛ
УС Т А НОВИ Т Ь…»

рого была ещё целая куча времени.
«Студентам предоставляется право
носить и шинели из темно-серого
сукна офицерского образца. В зим-
нее время как шинель, так и формен-
ное пальто могут быть с меховым во-
ротником».

Хорошее это дело – форменная
одежда: сразу видно, кто есть кто.
«Восточный институт – первое выс-
шее учебное заведение на Дальнем
Востоке, был открыт 21 октября 1899
года».

Потом, через век, возникнет
смешная тяжба между ДВГУ и быв-
шим ДВПИ по вопросу насчет того,
какой именно вуз из этих двух считать
первым на ДВ. С обеих сторон – спис-
ки бесспорных доказательств в свою
пользу, горы исписанной бумаги и
клубки зря вымотанных нервов. Зря –
потому что правы и те, и другие.

А вот и персоналия, интеллигент-
ные лица директоров, педагогов и
первых выпускников, отмеченных пе-
чатью времени  - духовной жизнью,
запечатлённой в чертах. Врождённая
склонность к размышлениям над воп-
росами мироздания, высокая культу-
ра. Позднеев. Арсеньев. Инспектор
гимназических классов Восточного
института Кедроливанский. Вяткин.
Агрономов. Знаем, как же.

Предмет: портфель Галины Григо-
рьевны, студентки педагогического
факультета ГДУ, 1829 – 1928 г. Дав-
ность–то! В наше время, послеок-
тябрьское, выражение лиц на портре-
тах меняется. См., цитаты из

Маяковского: «Время, вперёд!» Не до
размышлений: «наш паровоз, вперёд
лети, в коммуне остановка!» На лицах
сияет вера в правоту затеянного дела
и, видит Бог, им, тогдашним, стоит
позавидовать не меньше, чем боль-
шевикам с первыми партбилетами.

Среди старых фото – групповой
портрет комсомольцев 1925 года,
одна из них - моя преподавательни-
ца основ марксизма ленинизма Оль-
га Петровна Пермякова: маленькая,
чернявенькая, тесно прижатая к сидя-
щему рядом молодому человеку со
взором целеустремлённого правед-
ника.

- Похожа? – спрашивает Татьяна
Ивановна Давиденко, главный храни-
тель музея истории ДВГУ. Не очень,
говорю, разве что миниатюрностью.
Ольга Петровна работала с нами в
нашу бытность первокурсниками, не
чуралась бесед по душам, была хле-
стка и резковата в характеристиках и
предсказаниях, но, как потом оказа-
лось, почти всегда права. Потом при-
шла преподавать практикум по рус-
скому её дочь Ия Анатольевна
Пермякова, озадачила нас своим
именем и тоненьким голоском, выз-
вала однажды Ирку Соломину на раз-
бор предложения, та встала и читает
что-то вроде «Соломина свалилась с
крыши», мы ещё и хихикнуть не успе-
ли, а Ия Анатольевна давай извинять-
ся: я, мол, не нарочно, простите. Ие
Анатольевне предстояло стать по-
этессой и журналисткой, но мы тогда,
понятное дело, о её грядущем не до-
гадывались, сильно занятые своим
собственным.

Татьяна Ивановна даёт мне коро-
тенькое интервью: инициатором со-
здания музея был ректор ДВГУ Вла-
димир Иванович Курилов, в фондах
на сегодняшний день около 3000 еди-
ниц хранения, музей, конечно же,
нуждается в расширении и в подлин-
ных документах, а приносят ксероко-
пии, нам, бывшим выпускникам, жал-
ко расставаться с прошлым, но
некоторые всё же, понимая значи-
мость музея…

Списки энтузиастов. Списки вы-
пускников разных лет в книге «Даль-
невосточный государственный уни-
верситет. История и современность.
1899 – 1999». Почему-то выпал мой
год: филологи 1960-го.

Фото: «Митинг у здания ВГПИ,
Океанский проспект, 37, посвящён-
ный восстановлению ДВГУ. 1 сентяб-
ря 1956 г.». Толпа с цветами. «В 1956
году на первый курс пришли 400 юно-
шей и девушек. Вместе со студента-
ми бывшего пединститута коллектив
студентов составил 1.143 человека. В
1958 году открылось заочное отделе-
ние, а в 1959 году были приняты пер-
вые учащиеся на вечернее отделе-
ние. За первое десятилетие
численность студентов возросла в 5
раз».

Ещё бы: открылась масса новых
факультетов. Доктор Григорий Семё-
нович Куцый представлен на фото под
стеклом своего рабочего стола: круп-
ный человек с добродушным лицом.
Преподаватели на групповых фото, в
том числе знакомые лица: Иван Тро-
фимович Спивак, Алла Фёдоровна
Прияткина, Нина Ивановна Великая…

Ивана Трофимовича мы прямо-таки
обожали – за широкую душевность,
за тонкий и гибкий ум, за юмор. Чи-
тал курс русской классики. – Иван
Трофимович, - теребит преподавате-
ля студентка после экзамена в парал-
лельной группе, - «Идиот» был? –
Были, - скорбно улыбается педагог. –
Целых шестеро.

Потом у нас состоится какой-то
конкурс на самого литературно-раз-
витого человека, и в качестве приза
победитель получит роман Достоев-
ского «Идиот».

Алла Фёдоровна нас не учила, ра-
ботала на старших курсах, имела ус-
тойчивую репутацию двужильной тру-
женицы и однажды попала в
студенческий фольклор в связи с лек-
цией по авторской пунктуации. Напи-
сала на доске предложение «Мы:
ушли» и доказала правомерность
двоеточия. Как-то явилась на лекцию
с опозданием минут на пять (вне вся-
кого сомнения, причина была уважи-
тельная), а курса нет как нет, и на дос-
ке красуется то самое «Мы: ушли».

В связи с превращениями вуза
наш факультет, который филологи-
ческий, перебрался из здания перед
Покровским парком на Суханова, за-
тем в новое помещение рядом с Оке-
анским проспектом (улицей Китайс-
кой), 37, неуютное, необжитое и безо
всяких освящённых временем упот-
ребления традиций. Самым родным,
конечно, остался «серый корпус» на
Суханова, почитаю его за главную
альма-матер до сих пор…

- В музее - домашний уголок ба-
рышни из ДВГУ образца 60-х: коро-
тенький трельяж с шарфиком напере-
вес, шкатулка с картинкой, флакон с
остатком духов, пудреница, четыре
(тройка из семёрки не выдержала ис-
пытания временем) слоника. Белых.
Ваза из красного стекла. В бытность

и мы такое имели. Вроде такого. Нос-
тальгия? Нет: у меня прошлое – насто-
ящее – будущее располагаются по
горизонтали, самый что ни есть фи-
зический переход из одного в другое
– привычное дело.

Напоследок о 60-х: сохранились
вразброс номера университетской
газеты «Ленинец» и альманах «Вос-
ход» номер два под редакцией сту-
дента истфака Вовика Урзова, нынче
уважаемого Владимира Григорьеви-
ча, ещё недавно практикующего пре-
подавателя, с его литсалоном «Третья
пятница» и кипами рукописных детс-
ких стихов и рассказов. А тогда в свя-
зи с заморочками с выходом альма-
наха наш редактор разразился в
стенгазете колченогим стихотворени-
ем с зачином «Четыре года тянут
«Всхода». «Ждут «Восхода»! – суну-
лась было с поправкой я, но замеча-
ние не было принято во внимание.

Мои дорогие девчонки – подруж-
ки из философского кружка под води-
тельством Юры Руденко: Люська Ша-
балина, Ларка Курбаткина, Кланька
Чижанова, Майка Лювьян…

И это далеко не всё о нас, потому
что дёрнешь ниточку – и вдруг начнёт
энергично разматываться здоровен-
ный, без конца и края, клубок.

Стенды 70-80-90-х: свежие фото,
публикации в местных и неместных
изданиях, не чета нашим накорябан-
ным от руки рукописным комедиям о
перепетиях собственной жизни. Рос-
кошные цветные фото, компьютерные
распечатки, ксерокопии без числа,
запечатанные на богатой бумаге кон-
такты с заграницей, заморские пред-
меты. Черты современности. Чёткие,
пока без волнующего налёта разду-
мий и выводов.

Пока.

Элеонора БОНДАРЕВА

Геолого-минералогический
музей ДВГТУ включён во все-
российский реестр музеев,
участвует в акции «Культурное
наследие», активно сотрудни-
чает с коллегами - музеем
ДВГИ ДВО РАН, музеем Геоло-
гического управления адми-
нистрации края, краеведчес-
ким музеем им. В.К.
Арсеньева. Жизнь не стоит на
месте - в музее работают над
созданием геологического
научно-информационного
центра, который помог бы не
только улучшить качество обу-
чения студентов, но позволил
рассказать об уникальных
природных богатствах края,
их бесценности, как матери-
альной, так и эстетической,
более широкой молодёжной
аудитории.

Мария МОНАЕНКОВА,
студентка Института эконо-
мики и управления ДВГТУ

Институт истории, археологии
и этнографии народов Дальнего
Востока ДВО РАН объявляет прием
в аспирантуру с отрывом и без отры-
ва от производства по специальнос-
тям:

07.00.02 – Отечественная история
07.00.03 – Всеобщая история
07.00.06 – Археология

О Б Ъ Я В Л Е Н И Е
07.00.07 – Этнография, этнология

и антропология
09.00.01 – Онтология и теория по-

знания
Условия приема общие для аспи-

рантуры. Срок подачи документов до 15
сентября 2002 г.  по  адресу:  690950,
г. Владивосток, Пушкинская, 89.
Справки по  телефону: 22-80-33.

Хранилища времени


